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Recenzja w przewodzie habilitacyjnym dr Alicji Zofii Nowak, Katedra Ukrainoznawstwa,
Wydzial Studiéw Miedzynarodowych i Politycznych Uniwersytetu Jagiellonskiego

Pani Doktor Alicja Zofia Nowak jest 2z wyksztalcenia filologiem ukrainskim; studia
magisterskie ukonczyla w 1997 roku na Uniwersytecie Jagiellonskim, z ktorym nastepnie
zwigzala sie zawodowo: najpierw z Instytutem Filologii Wschodniostowianskiej (1997-2003),
a nastepnie z Katedrg Ukrainoznawstwa na Wydziale Studiéw Migdzynarodowych 1
Politycznych (od 2003 do dzi§). W 2005 roku otrzymata stopien doktora nauk
humanistycznych w dyscyplinie literaturoznawstwo na podstawie rozprawy Czlowiek wobec
wiecznosci w ukrainiskim pismiennictwie zalobnym XVI i XVII wieku. Rozprawa ta zostala
wydana drukiem w 2008 roku: Czlowiek wobec wiecznosci. Ukrainskie i bialoruskie

prawoslawne pismiennictwo zalobne w XVII wieku, Krakéw, Collegium Columbinum.

We whniosku o otwarcie przewodu habilitacyjnego w dyscyplinie literaturoznawstwo zostaty

wskazane przez Habilitantke nastepujace osiagnigcia w rozumieniu Ustawy:

- monografia: Priesthood in the Teaching for the Clergy. On the History of Religious Reform

in the Kievan Metropolitanate throughout the 1 6" and 17" Centuries, Krakow 2017;

- dziewie¢ odrebnych tekstow wydanych w latach 2014-2017 w czasopismach 1

wydawnictwach zbiorowych, w jezyku polskim 1 ukrainskim.

Na dorobek Habilitantki przedtozony do oceny sklada si¢ takze dzialalnos¢ dydaktyczna 1
organizacyjna, w tym pozyskiwanie $rodkow na finansowanie nauki, udzial w Zzyciu
naukowym, w tym wystgpienia na spotkaniach naukowych (konferencjach, seminariach) oraz

w programach badawczych.
Ocena gléwnego osiagniecia naukowego podanego we wniosku.

W zwigzku z tym, ze wniosek o nadanie stopnia doktora habilitowanego nauk
humanistycznych dotyczy literaturoznawstwa, ponizsze uwagi beda dotyczyty tylko zakresu

kompetencji recenzenta, ktore dotycza dyscypliny historia.



Habilitantka w Autoreferacie okreslita gtowny kierunek swoich zainteresowan naukowych,
jako badania nad ,.zagadnieniami zwigzanymi z religijnymi i kulturalnymi przemianami w
Kosciele prawostawnym 1 unickim, ktére dotycza odnowy Cerkwi wschodniej”. Publikacje
wskazane jako gléwne osiagnigcie badawcze potwierdzajg to, co Autorka wyrazita w swojej
samoocenie. Jej publikacje dotycza roznych aspektéw kultury religijnej Rusi prawostawnej i
katolickiej (unickiej), przede wszystkim zwigzane] z duchowienstwem i jego kulturg i
wyksztalceniem. Watpliwosci budzi jednak stwierdzenie, ktore pojawia si¢ w nastepnym
akapicie Autoreferatu, gdzie Habilitantka twierdzi, ze zjawiska te ,,nie staly sie przedmiotem
specjalnych badan naukowych ani w Polsce, ani poza jej granicami”. Jest to stwierdzenie zbyt
daleko idgce. Wskazanie na pracg Borysa Gudziaka (wydanie amerykanskie z 1992 r.) jako na
jedyng prace poswigcong przemianom Cerkwi wschodniej w Rzeczypospolitej (metropolii
kijowskiej) jest zbyt daleko idacym sadem. Wielki spor, jaki wywotato ogloszenie w Brzesciu
w 1596 roku unii z Rzymem podzielit wladze 1 wiernych metropolii kijowskiej na wiele
wiekow, Przebieg tego sporu i jego konsekwencje byty i sg nadal przedmiotem badan wielu
pokolen historykéw. Swiadeza o tym prace, by wymieni¢ najnowsze, Andrzeja Gila, Thora
Skoczylasa, Michaita Dmitriewa, Jarostawa Isajewycza, Mariana Radwana, Ireny
Wodzianowskiej, Andrzeja Borkowskiego, Barbary Skinner, Doroty Weredy, Beaty Lorens,
Sofii Senyk, Witolda Kotbuka, Marka Melnyka, Wactawa Hryniewicza i innych. We wstepie
do monografii (Priesthood in the Teachings for the Clergy...) wskazanej jako jedna z
publikacji skladajacej si¢ na gldéwne osiggnigcie naukowe Habilitantki cze$¢ z tych osdb
zostala wymieniona (s. 9). Zachodzi wigc pewna niezgodno$é pomiedzy wnioskiem a

opublikowana monografig.

Trafniejsze byloby wskazanie przez Habilitantke w czym jej podejécie rozni si¢ od
dotychczasowych osiagnig¢ historiografii: bardzo réznorodnych i czesto polemicznych w
stosunku do siebie. Na podstawie przedstawionych publikacji Pani Doktor mozna sadzi¢, ze
Jej podejscie r6zni si¢ od dotychczasowych tym, ze traktuje obydwie grupy wyznaniowe Rusi

jako czesei jednej tradycji Cerkwi/Kosciota wschodniego.

Monografia, podzielona na trzy rozdzialy, zostala poswigcona procesowi wyboru, formacji i
ksztatcenia duchowienistwa, przy czym nie zawsze Autorka dokonuje podziatu analizowanego
materiatu, wskazujgc na jego wyznaniowe pochodzenie. Mamy wiec do czynienia z analiza
zarowno tekstow uzywanych przez prawostawnych, jak tez przez unitow. Wszystkie sktadaja
si¢ na elementy reformy metropolii kijowskiej ujetej jednak jako przestrzen kulturowa i

religijna chrzescijanstwa wschodniego, a nie eklezjalnie: jako teren i ludzi (wiernych i



duchowiefistwo) podzielonych na dwa wyznania — kulturowo bardzo bliskie, ale eklezjalnie
bardzo odlegle. W zwigzku z takim podejsciem Autorki napigcia eklezjalne pomigdzy
prawostawiem i unig nie stanowia istotnego elementu organizujgcego przebieg analiz w
monografii. Mozna si¢ z tym podejsciem zgodzi¢, jakkolwiek warto byloby je wyrazniej 1
lepiej wypowiedzie¢, raczej nie en passant, jako zastosowang praktyke badawcza, ale jako
wyrazne stanowisko Autorki, polemiczne jednak wobec uksztaltowanej tradycji badawczej.
Tak zrobitby historyk — w tym wypadku jednak druki religijne, ktore analizowata Habilitantka
zostaly  wpisane ~w  szerszy  kontekst  tekstow  kultury  religijnej Cerkwi
wschodniostowianskiej/Metropolii kijowskiej 1 tak tez sa analizowane: jako przejaw reformy
tej raczej przestrzeni kultury niz ,,instytucji”, ,.organizacji” religijnej z hierarchia, wiladzami 1
procedurami. Ma to oczywiscie dalsze konsekwencje dla sposobu prowadzenia analizy 1, teraz

juz mozna o tym wspomnie¢, dla wnioskow koncowych.

W rozdziale pierwszym monografii (On the Sources of Teachings for Priesis) Autorka
przytacza obszerny material drukowanych ksigg religijnych, w ktorych zawarte sg wskazania
dotyczace ksztalcenia duchowienstwa. Ograniczenie sie tylko do materiatu drukowanego, a
przeciez badany czas to jeszcze epoka powszechnosci rekopisow, jest uzasadnione
obszernogcia materiatu. Druki, kiére sa przedmiotem omowienia i analiz Autorki zostaly
oméwione w porzadku chronologicznym, ktory jednak nie wskazuje na dynamike dziatan
reformatorskich wladz cerkiewnych. W porzadku historii kultury, ujgtej jako studium tekstu
kultury na ktory sktadaja sie analizowane druki, to ma uzasadnienie. Jezeli chodzi jednak o
studium historyczne instytucii, jakg byty Metropolia kijowska prawostawna i unicka zabieg
ten ma swoje stabsze strony. Do nich nalezy zaliczy¢ brak informacji o obiegu tekstow i o
instytucjonalnych kanatach informacyjnych, poprzez ktore teksty te docieraly do tych, ktorzy
byli kandydatami do kaptafstwa i tych, ktorzy mieli ich ksztalci¢ i pouczac. Ksigzka
drukowana w ciagu omawianego okresu, okolo dwustu lat, nie byla az tak powszechnie
dostepna. Nie zawsze wiec mozna wigc mowié o tym, ze jej zawartos¢ w tym ksztalcie jaki
jest dostepny wspolczesnemu badaczowi uczestniczyla w procesie ksztaltowania jej
adresatow. Brakuje w tym rozdziale refleksji nas tym, jaki byl ksztalt instytucjonalny ich
formacji, w jaki sposéb mieli dostep do ksigg religijnych i w jaki sposob mozna
zweryfikowaé wiedze zaktadang z wiedza przyswojong. Tak wiec kontekst eklezjalny,

organizacyjny, caly kontekst historyczny sa stabsza strong tego rozdziatu.

W rozdziale drugim Habilitantka zajela si¢ cechami, ktorymi powinni si¢ wykazywac

kandydaci do stanu duchownego: biskupi i ksi¢za diecezjalni. Chodzi zardwno o cnoty



moralne, jak i predyspozycje intelektualne i osobowosciowe. Material, ktory zostat
przedstawiony niejako panoramicznie w rozdziale pierwszym, w tym jest analizowany od
strony tresciowej. Autorka w rozdziale wyréznia kilkanascie zagadnien, ktore wystepujg w
réznorodnej gatunkowo i formalnie drukowanej literaturze religijnej (od dedykacji zawartych
w réznorodnych dzietach, przez ksiegi liturgiczne, kanoniczne, pouczenia/teksty parenetyczne
wziete z dzial Ojcoéw Kosciota Wschodniego/Powszechnego). Jest to bardzo solidny przeglad
zagadnien wystepujacych w analizowanych drukach, ktéory na pewno bedzie bardzo
inspirujacy dla nastepnych badaczy. Zaproponowana przez Autorke lista zagadnien, ktore
ilustruje cytatami z analizowanych drukow jest trafna i kompletna. Za pewien brak uznac
nalezy pominiecie 0sob duchownych, ktére wybraty droge zycia wspolnotowego — mnichow.
Sposrod nich wywodzili sie przeciez biskupi, ktorzy, zgodnie z nauczaniem $w. Pawta, ,,byli
mezami tylko jednej Zony” — Cerkwi/Ko$ciota. A wige, w przeciwienstwie do duchownych
diecezjalnych (,bialego duchowienstwa™ pozostawali w stanie bezzennym. Brak
zastosowania bardziej historycznego ujecia badanego zagadnienia, w ktérym uchwycona
zostalaby dynamika trwania 1 zmiany, wynikajacej z prowadzonej przez wladze
Cerkwi/Kosciolow (obydwu wyznan wschodnich: prawoslawnego 1 zjednoczonego z
Rzymem) polityki duszpasterskiej, kodcielnej/cerkiewnej, sprawia, ze zarysowany obraz jest
statyczny, co stoi w sprzecznosci z dynamikg, moze wolna, ale widoczna w dziejach
podzielonych wyznaniowo wspdlnot Metropolii kijowskiej. Spojrzenie tylko na druki
religijne i brak odniesien do innej dokumentacji wytworzonej przez wladze i wiernych
obydwu wspdlnot wyznaniowych Metropolii kijowskiej sprawia, ze Autorka traci z pola
widzenia efekty osiagniete w ramach prowadzonej dziatalnosci formacyjnej duchownych.
Chodzi nie tyle o weryfikacje, co o wskazanie, ze istnieje napigcie pomigdzy projektem,
planem, idealem, a jego odczytaniami, rozumieniem zaleznym jednak od tego, kto, kiedy 1 jak
dokonuje osadu. Lektura tekstu religijnego, w tym liturgicznego, prawnego. listu
dedykacyjnego jest niezwykle trudna — nie zawsze badacz moze uchwyci¢ wszystkie
ztozonosei, ale w swoich procedurach i propozycjach odczytan powinien zwraca¢ na nie
uwage. W mysleniu krytycznym watpienie jest podstawowym i1 obowigzkiem 1 prawem
historyka. Tymczasem praca z tekstami, sposob czytania zaproponowany przez Autorke to
przede wszystkim odtworzenie obrazu w tekscie — z wykorzystaniem streszczenia,
przytoczenia (ilustracji). Mamy wiec do czynienia przede wszystkim z odczytaniami
Habilitantki, bez proby problematyzowania odczytan, zmieniajgcych si¢ i zaleznych od
Czytelnikow, oséb, ktorych historie Autorka pisze. Teksty Zrodet sg traktowane jak tekst

literacki/tekst kultury i w ten sposob analizowane.



Jedna uwaga natury filologicznej. Praca dotyczy Metropolii kijowskiej, Cerkwi wschodniej —
a wiec powstaje problem transkrypeji i transliteracji: Autorka z tego sobie zdawala sprawg i
sprawnie ten problem rozstrzygnela cytujac druki w tym ksztalcie liternictwa/czcionek, w
jakim zostaly sporzadzone. Jezeli chodzi o nazwiska i imiona osob, bohaterow swojej
opowiesci, a wiec duchownych, stosuje konsekwentnie ich ukrainska wersj¢, nawet jezeli
wersja biatoruska, rosyjska, czy polska bylyby whasciwe. Zakladajac, ze sa dobre powody, dla
ktérych nazwy wlasne sa zawsze wyrazone we wspolczesnej wersji ukrainskiej i w takim
ksztalcie transkrybowane w jezyku angielskim, bytoby dobrze wyjasni¢ to we wstepie do

monografii.

Trzeci rozdzial zostal poswiecony wskazaniom zawartym w drukach religijnych, w jaki
sposob kaplan ma si¢ przygotowac do liturgii. Metoda pracy ze Zrodtami zastosowana w tym
rozdziale jest taka sama, jak w rozdziale drugim. Autorka ilustruje poszczegolne zagadnienia
zwiazane ze sprawowaniem liturgii za pomocg cytatow ze zgromadzonych przez siebie
drukéw poboznych. Rozroznienie pomiedzy historycznosceia” a ,,powszechnoscia” badanych
pogladéw i nauk jest wtedy trudne do uchwycenia. Niemniej jest to bardzo przydatne
zestawienie materialu, ktére zainspiruje nastepne pokolenia badaczy i samg Autorke tez do

bardziej pogtebionych badan.

Podsumowanie. W nim znajdujemy konsekwencje wybranej przez Autorke metody
badawczej 1 jej konsekwencje. Trudno si¢ zgodzié¢ z nastepujgcym twierdzeniem, kiore jest

tak ogolne, ze wilasciwie niewiele znaczy:

.Given the increasing laicization of life and decline of the general authority of the ‘white’
priests, the reformers lauded the advantages of monasticism, always seen as an embodiement

of the Evangelical ideals and the way of life preached by Christ” (Priesthood, s. 360).

Problematyczny jest status poznawczy sformulowania o postepujgcej laicyzacji” —
udokumentowanie tego dla okresu prawie trzech wiekow dziatania Metropolii kijowskiej
przed i po podziale wymagaloby siegnigcia do literatury na temat proceséw spolecznych i
religijnych w dawnej Rzeczpospolitej, a takich odniesien w monografii nie ma. Spraw
problematycznych jest w tym, krotkim zdaniu wigcej: sadem wiasciwym dla catego
chrzescijanistwa od samych narodzin zycia monastycznego, jest to, ze stanowi ono ‘lepsza’
owarancje zbawienia niz zycie $wieckie, czy tylko kaptanstwo. Ale ten sad bardzo ogélny i,
trzeba to przyznaé, wynikajgcy z potocznego i zdroworozsgdkowego sposobu czytania

literatury religijnej, nalezatoby jednak przedstawi¢ w sposob adekwatny do czasu i miejsca.



Obok monografii we wniosku wykazano inne publikacje, kidre poruszajg te same
zagadnienia, ktore zostaly omowione w monografii. Mozna powiedzie¢, Z¢ monografia jest

swoista syntezg publikowanych wezesniej studiow analitycznych.

Ocena monografii autorstwa Pani Doktor z punktu widzenia historii spoteczno-religijnej, czy
historii Kosciola rozumianej zaréwno wasko (instytucjonalnie), jak tez szerzej (jako
wspélnoty wiernych i kaplanow) jest pozytywna, ale pewne zagadnienia budza watpliwosci, a
dokladniej moga inspirowaé¢ do dyskusji i polemiki. Dotyczy to zagadnien zwiazanych z
materiatem zrodtowym, w ktérym nie pojawita sie korespondencja biskupdw, materialy
synodow diecezjalnych, gdzie kwestie formacji kaplanskiej, planow reform byly
dyskutowane. Pewien niedosyt pozostawia odniesienie do istniejacej historiografii i jej
ustaleft. Proponowane metody interpretacyjne, czasami sa za mato powigzane z kontekstem,

w ktorym nalezy czyta¢ analizowane druki i zawarte w nich poglady.
Ocena dorobku dydaktycznego.

Jest on réznorodny, ale jednoczesnie mieszczacy si¢ w ramach kompetencji Habilitantki. Sa
to kursy dotyczace przede wszystkim staro- i srednioukrainskiej kultury literackiej. Nalezy
niewatpliwie podkresli¢ jej, Habilitantki, kreatywnos¢ i warto$¢ tych dziatan, ktére zmierzaty

do przygotowania studiow dwujezycznych: polsko-ukraifiskich.

Ocena pozostatych elementéw dorobku naukowego zgromadzonego po osiagnigciu stopnia

doktora.

Habilitantka publikuje duzo, takze w czasopismach. Uczestniczy aktywnie w zyciu
naukowym poprzez udzial w konferencjach, seminariach i programach badawczych. Zdobywa
granty, wspolpracuje naukowo z osrodkami w Polsce i poza jej granicami, bierze udzial w
zespotach nadawezych, czego rezultatem sg ciekawe publikacje analityczne dotyczace kultury
religijnej dawnej Rzeczypospolitej. Wszystkie te aktywnosci naukowe sg wskazane w
Ustawie, jako wlasciwe dla o0sob ubiegajacych si¢ o uzyskanie stopnia doktora

habilitowanego nauk humanistycznych w dyscyplinie literaturoznawstwo.
Ocena koncowa.

Publikacje naukowe wskazane przez Habilitantke, jako gtowne osiagniecie, a szczegdlnie
wydana w jezyku angielskim monografia, ma swoje stabe strony, jednakze ma tez strony

mocne. Na pewno do nich nalezy zebranie duzego materiatu zrodlowego, jego klasyfikacja,



udostepnienie w formie opracowan analitycznych oraz w probie syntezy, jaka stanowi
monografia opublikowana w jezyku angielskim. Zebranie materiatu Zrodlowego bedzie
bardzo wydatna pomoca dla innych badaczy, ktorzy pojda drogg wytyczong przez Autorke,
ale zapewne wiele jej wnioskéw zmienig i uzupelnia. Pozostaly dorobek w postaci publikacji,
uczestnictwa w zyciu naukowym, aktywno$¢ w zespotach badawczych oraz dydakiyka i
dziatalnos¢ organizacyjna zastuguja na wysoka ocenc. W sumie, na tym etapie rozwoju
naukowego Autorka wykazala si¢ umiejetnosciami i dorobkiem, ktéry pozwala na
wystapienie do Rady Wydziatu z wnioskiem o nadanie jej stopnia doktora habilitowanego
nauk humanistycznych w dyscyplinie literaturoznawstwo. Jezeli w tradycji Rady Wydziatu,
ktora wybrata Pani Doktor, jest dodawanie do okreslenia dyscypliny dodatkowych okreslen,
ktére wystepowaty w dawnych procedurach habilitacyjnych, zgtaszam wniosek, aby tym
dodatkowym okresleniem bylo literaturoznawstwo wschodniostowianskie w  epoce

nowozytnej”.
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