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1 Podstawa opracowania recenzji:

1. Zlecenie Rady Wydziatu Filologicznego Uniwersytetu Jagielonskiego na wniosek
Centralne;j

Komisji ds. Stopni i Tytutéw Naukowych oraz umowa o dzieto pomiedzy Wydzialem
Filologicznym Uniwersytetu Jagielonskiego a Recenzentem.

2. Opublikowana monografia doktora Michala Binkowksiego pt: Masks of Charos in Modern
Greek Demotic Songs — Sourrces, Representations and Context (Maski Charosa w
nowogreckich piesniach ludowych — Zrédla, przedstawienia, kontekst)

3. Dokumentacja wniosku o przeprowadzenie postgpowania habilitacyjnego, obejmujaca poza
ww. monografia takze poswiadczong kopig dyplomu doktorskiego oraz wybrane publikacje
4. Ustawa z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o
stopniach i tytule w zakresie sztuk (Dz. U. Nr 65, poz. 595, z pdzn. zm.)

5. Rozporzadzenie Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 11 wrzes$nia 2011r. w
sprawie kryteriow oceny osiagnig¢ osoby ubiegajacej si¢ o nadanie stopnia doktora

habilitowanego. (Dz.U.Nr 196, poz. 1165, z 2011)

Zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego w sprawie
kryteriow oceny osiagnie¢ naukowych osoby ubiegajacej si¢ o nadanie tytutu doktora
habilitowanego, ocenie podlegaja nastgpujace obszary dziatalno$ci kandydata: osiagniecia
naukowe (rozprawa habilitacyjna), dorobek naukowy, osiagniecia dydaktyczne, dziatalnos$¢

popularyzujaca nauke, odpowiednia ilo§¢ publikacji, udziat w konferencjach naukowych oraz



aktywno$¢ organizacyjna. Zostawiajac w tym miejscu sama rozprawe habilitacyjna na boku,
cheg stwierdzi¢, ze zyciorys naukowy doktora Michata Bzinkowskiego z naddatkiem zados¢
czyni wymaganiom stawianym kandydatom do stopnia doktora habilitowanego w
wymienionych obszarach. Pan doktor Bzinkowski jest osoba gruntownie i wszechstronnie
wyksztalcona, posiada biegla znajomos¢ kilku jezykow obcych w mowie i pismie (angielski,
nowogrecki i wloski) oraz trzech w pismie (francuski, starogrecki, tacina). Byt wielokrotnym
stypendysta 1 stazystq prestizowych osrodkow, uczestnikiem zespolow badawczych, odbyt
kilka kursow praktycznych, bral udzial w organizacji konferencji naukowych, a takze dziatat
w samorzadach. Wyglosit imponujaca ilos¢ referatéw na konferencjach naukowych. Rownie
imponujaca jest lista opublikowanych tekstow. Nie mozna w tym miejscu pominaé jego
translatorskich osiagnig¢, gldwnie z jezyka nowogreckiego — dwie ksiazki oraz rozproszone w
czasopismach wiersze 1 eseje. Zwazywszy na ciagle jeszcze miody wiek Habilitanta, jego
dorobek zastuguje na uznanie.

Dr Bzinkowski jest postacia w §rodowisku neohellenistow polskich dobrze znana. Dat
si¢ pozna¢ jako jeden z najbardziej dynamicznych postaci tego $rodowiska. W 2003 roku
obronit pracg¢ doktorska pt. ,Mit antyczny w poezji Jorgosa Seferisa”, a nastepnie
popularyzowal tworczo$é tego niezastuzenie malo znanego w Polsce poety (zaznaczmy:
pierwszego noblisty greckiego - 1963), publikujac w rdznych czasopismach jego wiersze i
eseje we wilasnych przektadach. Ale zainteresowanie dr Bzinkowskiego literatura nowogrecka
nie ogranicza si¢ tylko do Seferisa. Opublikowat rowniez artykuty na temat innych twércow
nowogreckich, przettumaczyt wybiorczo niektdre z ich wierszy oraz fragmenty ich tworczosci
prozatorskiej( Kazantzakis, Ritsos, Kawafis, Solomos i in.). Habilitant jest z wyksztalcenia
filologiem klasycznym, czemu dal wyraz publikujac szereg artkuléw odnoszacych si¢ do
literatury Grecji archaicznej i klasycznej, a zwlaszcza do Homera.

Napisana po angielsku monografia doktora Michata Binkowksiego pt: Masks of
Charos in Modern Greek Demotic Songs — Sourrces, Representations and Context (Maski
Charosa w nowogreckich piesniach ludowych — Zrédla, przedstawienia, kontekst) ma taczng
objgtos¢ 171 stron. Sklada sig¢ ze Wstgpu, trzech rozdzialdow z podrozdziatami,
podsumowaniem, bibliografia, indeksem nazwisk oraz zatacznikami. Trudno byloby wskaza¢
rozdzial, ktory tworzytby rdzen merytoryczny rozprawy, albowiem wszystkie rozdziaty
konsekwentnie rozwijajg temat zapowiedziany w tytule i zaiste trudno byloby ktdry$ z nich
uprzywilejowaé. Rozprawa jest tematycznie w pelni spdjna, a zaproponowany przez
Habilitanta podziat tematyczny a takze sposob prowadzenia wywodu, kolejno$¢ roztrzasanych

watkdw przyblizajacych poznawczo analizowany temat sa jak najbardziej przekonujace.



Rozprawa dr Bzinkowskiego zapewne wiele wnosi do zrozumienie kultury Grecji
Nowozytnej. Niepotrzebnie jednak, zapewne w celu podkreslenia prekursorskiego charakteru
wlasnych wysitkéw, hurtem odrzucit badania innych uczonych zajmujacych sie problematyka
Charosa w artystycznych artykulacjach greckiej kultury ludowej, uznajac je za aspektowe,
czego — jak uwaza - ustrzegla sie jego rozprawa. Otoz trudno si¢ z tym zgodzi¢. Uwazam — a
nie jest to bynajmniej zarzut — Ze rozprawa Habilitanta jest rowniez aspektowa — chociazby
przez fakt wyboru tej a nie innej strategii metodologicznej wraz z jej baza teoretyczna, ktora
jest, wedlug deklaracji autora etnolingwistyka. Niestety, w humanistyce niemozliwe jest
postawienie kropki nad ,,i”.

Jak mozna przeczyta¢ w autoreferacie Habilitanta, problematyka obecnosci Charosa w
greckiej tworczosci ludowej zajmuje si¢ on wiele lat. Bardzo doceniam te zainteresowania
badawcze dr Bzinkowskiego, bowiem badacze réznych kultur czesto bagatelizuja znaczenie
stosunku do $mierci i umierania dla poznawczego zblizenia si¢ do badanych obiektow.
Kulturotworcza rola $Smierci, jakikolwiek by nie byt do niej stosunek, jest nie do przecenienia,
a historie kultury napisane pod tym wtlasnie katem naleza do najbardziej interesujacych.
Wystarczy tu wspomnie¢ o pracach Philipa Ariela. Istnieja uczeni, ktorzy uwazaja, ze bez
smiertelnoSci nie byloby historii, nie byloby kultury — nie byloby ludzkosci. Nikos
Kazantzakis pisal gdzie$ w swojej Odysei (cytuje z pamieci), ze ,,Smier¢ jest sola zycia” a
gdzie indziej pyta: ,,czy cate to zycie [...] nie jest li tylko kamuflowaniem $mierci?” Doktora
Bzinkowskiego interesuje jednak co§ innego. Uzywa on, a nawet naduzywa w swojej
dysertacji pojgcia eschatologii, ktore — jak wiadomo — jest proweniencji chrzeScijanskiej,
niezalenie od tego, Ze jego etymologiczna podstawa odsyla nas do jezyka greckiego.
Spotykamy sig tez z réznymi wariantami tego terminu — np. niezbyt dla mnie zrozumiatymi
pojeciami eschatologia indywidualna czy tozsamo$¢ eschatologiczna. Jestem zdania, zZe
ulubione i tak hojnie eksploatowane przez Habilitanta pojecie eschatologii, wyprowadza go
w pole, albowiem odwraca jego spojrzenie od zycia i kultury ludzkiej i kieruje jego uwagg ku
zaSwiatom, Chyba zZe jest to $wiadomy wybdr, ale wtedy nalezaloby jego rozprawe uznac za
wywdd quasi teologiczny.

Opierajac sie na niewatpliwych autorytetach (np. Jean-Pierre Vernant czy Cornelius
Castoririadis) chce podkreslié, ze dla starozytnych Grekoéw — przynajmniej od VIII do V
wieku - nie ma zadnej Opatrznoéci, Zadnej natury rzeczy, zadnego telos, ktore wyznaczatoby
kierunek i okreslalo sens zycia 1 historii. Nie ma ucieczki, ani nadziei poktadanej w jakiej$
metafizycznej instancji. Nie ma zadnej eschatologii i Zadnego mesjanizmu. Grecki

swiatopoglad ksztaltuje si¢ na wiedzy, ze od $wiata i Smierci nie ma ucieczki, ze cztowiek jest



smiertelny i Ze innego Zycia nie ma. Po$miertne zycie, jesli istnieje, jest ono w najlepszym
przypadku gorsze od zycia doczesnego. Uzywanie w stosunku do starozytnych Grekow
pojecia eschatologia jest co najmniej problematyczne, jesli nie btedne, prowadzié to moze
bowiem do chrystianizacji ich §wiatoobrazu.

W znanych mi lub zastyszanych demotycznych piesni o Charosie, zapamigtatem brak
unizonego respektu wobec — jak chce tradycja chrzeécijanska - majestatu $mierci, bratanie sie
z Charosem, poufalos¢, a nawet partnerstwo. W znanej piesni rebetiko, wyraznie nawiazujace;
do tradycji piesni demotyckiej, grupa palaczy haszyszu spotyka si¢ z Charosem, by zapytaé
go jak sig¢ miewajq ich odeszli koleZkowie w Hadesie. Nie pytaja czy sa w Niebie czy Piekle,
czy beda zbawieni, tylko czy maja tam dostgp do haszyszu i kultowych instrumentow
muzycznych bouzouki i baglamas. Poniewaz uzywanie haszyszu byto zabronione, pytaja czy
maja jaki$ kat, jaka$ spelunke, gdzie mogliby sobie pociagnac. Pytajg nawet czy Charos nie
zaniostby im dzialke w razie, gdyby im zabraklo. Dostrzegam tu ni¢, ktdra moze ich taczy¢ ze
starozytnymi poganami. Pojecie eschatologii — mam wrazenie — tu nie pasuje, chyba, ze w
bardzo metaforycznym nacigganym sensie. Jeszcze w latach 60tych XX wieku odnajdziemy
echa tradycji, o ktorej pisze dr Bzinkowski. W piesni Mikisa Theodorakisa mozemy ustysze¢:
,»W ukwieconych ogrodach zatanczmy jak kiedy$, ZaproSmy tez Charosa, wypijmy i
zatanczmy z nim”.

Jak juz stwierdzilem, uwazam dorobek naukowy dr Michata Bzinkowskiego za
imponujacy. Mimo powyzszych uwag krytycznych stwierdzam, ze jego rozprawa
habilitacyjna posiada niepodwazalna warto$¢ merytoryczng, wzbogaca neohellenistytke jako
dyscypling naukowa, a temat podjety w rozprawie uwazam mimo wszystko za nowatorski. W
zwigzku z tym zwracam si¢ do Wysokiej Rady Wydzialu Filologicznego Uniwersytetu
Jagielonskiego z wnioskiem o dopuszczenie dr Michata Bzinkowskiego do dalszych etapow

postepowania habilitacyjnego.




