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Recenzja rozprawy habilitacyjnej i dorobku naukowego
w postepowaniu habilitacyjnym dr Roberta Kuska

Przedstawiona mi do oceny monografia dra Roberta Kuska, wchodzgca w sktad osiggniecia
naukowego bgdgcego podstawg w jego postepowaniu habilitacyjnym, nosi tytut Through the Looking
Glass. Writers’ Memoirs at the Turn of the 21 st Century, czyli “Po drugiej stronie lustra. Literatura
wspomnieniowa pisarzy na progu XXI wieku”. Ksigzke wydato wydawnictwo macierzystej uczelni
Autora, we wspotredagowanej przez niego serii »Topografie ponowoczesnosci”. To pierwsza tak
obszerna ze znanych mi monografii poswigconych temu zagadnieniu, tym bardziej wyjatkowa, ze
Autor omawia w niej ksigzki najnowsze, opublikowane w latach 1990-2015. Skoncentrowanie sie na
literaturze tak $wiezej, ktére uwazam za jedng z niezaprzeczalnych zalet monografii, ma wazne dla
Autora konsekwencje, zwigzane gtéwnie z tym, ze omawiana literatura, powstajgca niemal na
naszych oczach, nie dorobita sie jeszcze powazniejszych opracowan krytycznoliterackich. Analizujac
wybrane ksigzki, Autor musiat wykazaé sie wiec duzg doza krytycznej samodzielnoéci. Nie znaczy to
jednak, ze bibliografia przedmiotowa, jaka dysponowat Autor, jest szczupta. Przeciwnie, zajmuje
ponad 20 stron, a zawiera prace krytycznoliterackie, historycznoliterackie i teoretyczne, zaréwno
opublikowane za granica, jak i w Polsce. Na szczegolng zas uwage zastugujg zrédta, do ktdrych Autor
dotart, przeprowadzajgc kwerende w archiwum Harry Ransom Centre na Uniwersytecie Teksariskim
w Austin: to m.in. notatki odreczne, korespondencja, korekty wydrukdw i wstepne wersje utwordw
J.M. Coetzee'ego. Z tego cennego, a trudno dostepnego materiatu Autor zrobit znakomity uzytek w

rozdziale poswigconym temu pisarzowi.

W swojej monografii dr Kusek zajat sie tematem ciekawym, ztozonym i z wielu wzgleddw wazkim. Jak
sam pisze we wstepie, pisarstwo wspomnieniowe, memoirs, to by¢ moze gatunek dzi$ najbardziej
dynamicznie sie rozwijajacy. Dr Kusek stawia nawet dalej idacq teze, ze popularnosc tego gatunku
wynika z faktu, ze jest on ,literaturg naszych czaséw”, odpowiadajgca na czytelnicze oczekiwania i
oddajaca obecny stan literackiej $wiadomosci: w memoir ogniskujg sig bowiem zasadnicze dylematy
naszej epoki. By tak zdecydowane twierdzenie nie zabrzmiato gotostownie, Autor w rozdziale
wprowadzajgcym odsyta do faktow: przedstawia czytelnikowi dtugq. ujeta w tabele liste memuaréw

opublikowanych w latach 1990-2015, ograniczong do literatury anglojezycznej. O tym, ze podobng



liste mozna by zestawi¢ z nazwisk pisarzy tworzacych w innych niz angielski jezykach, Autor wie
doskonale, podajac kilka przyktadéw takich dziet autorstwa Amosa Oza, Jose Saramago, Imre
Kertesza czy Gunthera Grassa. Co wiecej, cho¢ jego badania nie wykraczajg poza rok 2015, dr Kusek
sporzadza kolejng pogladowa liste memuaréw wydanych w 2016 roku, przypominajac, ze literatura
wspomnieniowa ukazuje sig nadal, a jej popularno$é ciagle rosnie. Symptomatyczne, ze znaczenie
memoir we wspotczesnym pismiennictwie Autor udowadnia poprzez odwotanie do empirii, do

dokumentacji i weryfikowalnych faktow.

To bedzie zreszta charakterystyczne podejécie dra Kuska, ktory piszac o literaturze, ma przede
wszystkim przed oczyma konkretne dziefa literackie. Zawsze wychodzi od konkretu, najwazniejszym
punktem odniesienia, a takze instancjg weryfikujacg stawiane tezy, sg dla niego poszczegdlne teksty
literackie. Taka postawa odcisneta sie na kompozycji monografii. Kazdy jej rozdziat (poza drugim) i
kazdy podrozdziat poswiecony jest omdwieniu jednego konkretnego tekstu literackiego. Tym samym
rozprawa przybiera postac rozlegtej panoramy wspdiczesnej memuarystyki, swego rodzaju
krytycznego przeglgdu dokonan tego gatunku, ukazujgc nie tylko jego bogactwo, ale i wyjgtkowe
zroznicowanie. Autor wybrat bowiem 24 ksigzki — autoréw tak roznych jak noblisci: Doris Lessing, J.M.
Coetzee i Alice Munro, czy twdrcdw dobrze znanych z polskich przektadow, jak Martin Amis i Julian
Barnes, czy wreszcie pisarzy w Polsce praktycznie nieobecnych jak Damon Galgut czy Diana Athill. Sg
to pisarze r6znych pokoleri i pochodzacy z réznych stron anglojezycznego swiata — ze Standw

Zjednoczonych, Kanady, Wielkiej Brytanii, Irlandii, Potudniowej Afryki.

Musze tu podkreslic, ze monografia dra Kuska nie jest jednak li tylko przeglagdem najwazniejszych
ksigzek memuarystycznych wydanych w badanym okresie — jest bowiem w réwnej mierze propozycja
krytycznego uporzgdkowania tego obszernego materiatu. Za podstawe swojej klasyfikacji Autor
przyjat kryterium tresci, wyrdzniajac pietnascie podgatunkéw memuardw (ktore, problematycznie,
nazywa ,mikrogatunkami”). Kazdy z podgatunkéw jest nie tyle teoretycznie omoéwiony, co
zilustrowany wybranym przez Autora dzietem. Dr Kusek definiuje w kilku zdaniach omawiany
podgatunek, zasadniczg cze$¢ rozdziatu poswigcajac jednak omoéwieniu konkretnego przypadku. S3 to
wigc w wigkszym stopniu prezentacje powigzanych gatunkowo dziet niz teoretyczne rozwazania
dotyczace trafnosci i znaczenia proponowanej klasyfikacii. Z takg organizacjg materiatu wigzg sie
jednak moje watpliwosci. Niejasng pozostaje bowiem kwestia tego, czy mamy do czynienia z dzietami

bedacymi typowymi reprezentacjami omawianego podgatunku, czy z utworami charakteryzujgcymi

sig wysokim stopniem gatunkowej niezaleznosci i niekonwencjonalnoscia. Wsrod pietnastu
omowionych ksigzek znalez¢ bowiem mozna takie, ktére dr Kusek przedstawia jako wyjgtkowe, nie
mieszczgce sig w definicji podgatunku, rozszerzajace jego formute (chocby In a Strange Room

Galguta, ktorg nazywa , particularly unconventional,”, czyli szczegolnie niekonwencjonalnym



przedstawicielem mikrogatunku, jakim jest travelogue, s. 111). Nie sg to wiec we wszystkich
przypadkach dziefa prototypowe, a jesli tak, to mozna zada¢ pytanie o zasadno$¢ wyboru tej, a nie
innej ksigzki jako ilustracji podgatunku. Wydaje sie, ze metodologicznie bardziej uzasadniona bytaby
dyskusja na przykfadzie kilku dziet nalezgcych do podgatunku —w wyniku takiej komparatystyczne;
analizy mozna bytoby pokaza¢ game mozliwosci, jakie dany podgatunek daje pisarzom, i rézne
warianty ich realizacji. W polu widzenia pozostatby podgatunek i kwestia jego definicji, dzieta
petnityby role przyktadéw. W obecnej formule w centrum zainteresowania Autora pozostaje jedno

wybrane dzieto, czasem ilustrujace istote podgatunku, czasem za$ wobec niej polemiczne.

Do spektakularnego rozwoju gatunku memoir przyczynita sie, jak twierdzi dr Kusek, powotujac sie na
stowa Edmunda White’a, demokratyzacja kultury, ktéra przyznata prawo do snucia opowiesci o
wiasnym zyciu takze zwyktym ludziom, nie majgcym na swoim koncie swiatowej kariery ani
oszotamiajacych sukceséw. Pojawily sie autobiograficzne opowiesci podmiotéw do tej pory
zagtuszanych, czy pozbawionych gtosu. Takze ,powrdt autora”, czy ,,humanizacja literatury”, ktére dr
Kusek widzi i zyczliwie wita i z ktérymi to procesami swojg monografig chee sie utozsamiac. Przy czym
pisarstwo autobiograficzne osadza w kontekscie znacznie szerszego zjawiska, jakim jest popularnosé
literatury non-fiction. Jednak paradoksalnie, ogtosiwszy zmierzch fikcji, dr Kusek artykutuje silna,
wspartg koncepcjami Haydena White'a, teze, do ktérej bedzie wracat wielokrotnie w swojej pracy, ze
roznice miedzy historig a fikcjg, miedzy pisarstwem autobiograficznym a zmysleniem, s3 czesto nie do

uchwycenia, jakby te dwa bieguny sie ku sobie zblizyty, czasem wrecz sie utozsamity.

Gatunek memuardw uznaje dr Kusek za gatunek heterogeniczny, hybrydyczny, polifoniczny i
transgresywny, a do jego cech zalicza referencyjnos¢, zakwestionowanie paktu autobiograficznego,
sylleptycznos¢ podmiotu rozpietego miedzy referencyjnoscia a tekstualnoscig, odejscie od totalnosci
w tematyce i zakresie, oraz gatunkowa nieokreslonos$é. Referencyjnoé¢ memoir to przekonanie, ze
literatura ta ma odniesienie w dajgce;j sie opisa¢ pozajezykowej rzeczywistosci, a stopien jej
referencyjnosci jest w kazdym akcie lektury negocjowany przez czytelnika. Przedstawiajgc swoje
stanowisko w dyskusji nad memoir, nad ich relacjami z autobiografia i fikcja, dr Kusek przywotuje
teoretykow literatury, filozoféw, ale tez, co szczeg6lnie charakterystyczne, pisarzy jako rownie

znaczgce glosy w teoretycznych rozwazaniach (np. Gore Vidala czy Edmunda White’a).

Bronigc znaczenia memoir jako gatunku naszych czaséw, a takze ich odrebnosci od autobiografii, dr
Kusek probuje wyznaczyc linie dzielaca oba te gatunki. W jego odczytaniu podstawowa rdznicg
miedzy memoir a autobiografig jest rezygnacja z préby przedstawienia catoéci, »detotalizacja”, jak jg
nazywa, autobiograficznego projektu. Autobiografia, w jego rozumieniu, bytaby wiec narracjg

zamknigtg, z jednej strony momentem narodzin bohatera, z drugiej — jesli nie jego $miercia, to



zblizaniem sig do niej. Autobiografia zaczyna sie wiec i koriczy w konkretnym punkcie, a jej rozwdj
naznaczony jest mniej lub bardziej wyraing ciggtoscia i linearnoscig. W przeciwieristwie do niej,
memoirs maja charakter fragmentaryczny, niepetny, kolejne elementy tworzg sekwencje typu non
sequitur, nie pretendujgcg do wyczerpania tematu, ani do uwiarygodnienia ciggtosci z innymi
elementami. Tym samym rozproszone i fragmentaryczne memoirs blizsze sg wspotczesnemu
rozumieniu nie tylko tego, czym jest narracja, ale tez czym jest tozsamoéé, ktdra nie gwarantuje juz
spojnosci przedstawianych w memuarach wydarzen. Wobec faktycznego rozmycia sie autobiografii,
ktora, jak twierdzi Kusek, mogg dzi$ pisa¢ wszyscy dla wszystkich i o wszystkim [54], memoirs nie sg
juz postrzegane jako gatunek drugorzedny, ale forma literatury, w ktorej to, co publiczne
wspotistnieje z tym, co prywatne, a podmiot moze byé¢, ale nie musi, utozsamiony z autorem. Tu dr
Kusek stawia tez kolejna teze: na podstawie przeanalizowanych utworéw stwierdza mianowicie, ze w
odroznieniu od autobiografii memoirs nie muszg by¢ skoncentrowane na autorze, ich podmiotem
mogag by¢ inni, na przyktad matzonkowie pisarzy albo tez fikcyjne postaci. Takie podejscie wyjasnia
nieco zaskakujgcy tytut monografii, Po drugiej stronie lustra, ktdry powraca tez w ostatnim akapicie
ksigzki. Literatura wspomnieniowa, memoirs, nie jest, mimo pozorow, literaturg narcystyczna, w
ktorej przegladaja sie autorzy. Nie stuzy jako zwierciadto, przeciwnie, jak lustro w powiesci o Alicji
moze stac sig drzwiami do innej rzeczywistosci. To teza nie tylko bardzo atra kcyjnie podana, ale tez

doskonale przez dra Kuska obronicna i udokumentowana.

Pewna watpliwos$¢ budzi jednak jeden z wymiardw tytutowego zagadnienia, ktory wydaje sie gingé z
oczu Autora. Dr Kusek nie zajmuje sie bowiem memuarystyka w ogéle, ale memuarystykg szczegdlng

— W tytule zapowiada, ze interesujg go wspomnienia pisarzy (writers’ memoirs). Takie zawezenie
Ja €

tematu oznacza, ze poza zakresem jego zainteresowan znalazty sie memuary, by¢ moze ciekawe
literacko i genologicznie, na pewno bardzo dzié rozpowszechnione, ale napisane przez politykow,
artystow, aktoréw, sportowcdw, etc. Decyzja Habilitanta, by ograniczy¢ sie do ksigzek pisarzy, wydaje
sig niewgtpliwie zasadna. Jednak w wielu przypadkach to, ze autorem memuaréw jest pisarz albo
schodzi na plan dalszy rozwazan dra Kuska, albo catkowicie znika. Habilitant stawia wprawdzie teze,
ktora z pisarskim charakterem memuaréw sie wiaze, a mianowicie, ze sg one nieodtgczng czedcig
catego dorobku pisarza i ze wspotgraja z proza fabularng, zacierajgc granice miedzy faktem a fikcja.
Nie stawia jednak pytania, jak omawiane ksigzki wspomnieniowe z tego powodu, Ze ich autorami sg
pisarze, roznig sig od innych memuaréw danego podgatunku autorstwa niepisarzy. By zadac pytanie
0 swoistos¢ pisarskiej memuarystyki, by oceni¢ jej literacka wartoéé, nalezatoby jg skontrastowaé z
wybranymi przyktadami memuarystyki , niepisarskiej”. Wtedy byé moze ujawnityby sie cechy
szczegolne wybranej przez dra Kuska literatury. Czy mozna w niej dostrzec wiekszg niz zazwyczaj

samoswiadomos¢ literackg? Co sie dzieje z autotematyzmem, ktory w pisarstwie o pisarzach, we



wspomnieniach pisarzy, musi sie przeciez pojawic? Jak ksigzki o zyciu stajg sie ksigzkami o pisaniu o
zyciu? Jak wplywajg na ich ksztatt tradycja literacka i literackie konwencje? Czy dlatego, ze jest
pisarzem, autor pamigtnikéw inaczej kreuje siebie jako bohatera wspomnien? Tych i podobnych
pytan Autor - prawie - nie stawia, pisarsko$¢ analizowanej literatury ujawnia sie jedynie w ciekawych,
trzeba przyzna¢, rozwazaniach dotyczacych relacji memuarystyki i pozostatego dorobku danego
pisarza, czego najwazniejszym przyktadem jest rozdziat ostatni, poswiecony memuarystyce

Coetzee’ego, jej splotowi z powieéciami pisarza i procesowi przeksztatcania sie biografii w mit.

Pewnym problemem, z ktérego Habilitant zresztg zdaje sobie sprawe, jest kwestia zdefiniowania
gatunku zwanego memoir (o kfopotach z jego polskg nazwa napisze nieco pdiniej). Autor poswieca
wprawdzie wiele miejsca na rozwazania dotyczgce relacji miedzy memoir a autobiografig, ale
catkowicie pomija taki siostrzany, wydawatoby sie, gatunek jako Kunstleroman, ktory wykorzystujgc
watki autobiograficzne, nie spetnia jednak wszystkich warunkow przynaleznosci do autobiografii.
Mysle tu na przyktad o Synach i kochankach D.H. Lawrence’a czy Portrecie artysty w wieku
mtodziericzym Joyce'a, ktére mogtyby - z uwagi choéby na zawarte w nich wizerunki (autoportrety?)
pisarzy - dodatkowo o$wietli¢ omawiane przez dra Kuska zagadnienia (Joyce zreszty, co dziwne, nie
istnieje w tej pracy jako punkt odniesienia, pojawiajac sig zaledwie trzykrotnie na marginesach

rozwazan Autora).

Watpliwosci innego — mniejszego - kalibru budzi sposéb tytutowania rozdziatéw drugiej czesci
rozprawy. Kazdy z tytutéw przywotuje tytut znanej powiesci, po ktérym nastepuje tytut analizowanej
ksigzki. Zderzenie tytutéw dwdoch dziet w jednym tytule rozdziatu wydaje mi sie niefortunnym, bo
dezorientujgcym czytelnika pomystem. Taki zabieg zapowiada komparatystyczne zestawienie,
tymczasem Habilitant do przywotanych tytutéw w ogéle sie nie odnosi, stuzg mu one wytgcznie jako
etykiety. Efekt wprawia w zaktopotanie, zwtaszcza, ze wykorzystane dzieta nie sg neutralne:
czytelnikowi kaza spodziewa¢ sie nawigzania do poruszanych przez nie kwestii. Dla przyktadu Rozdziat
IV, w ktérym autor analizuje In the Blood: A Memoir of My Childhood Andrew Motiona, nosi tytut A
Boy’s Own Story, czyli ,Opowies¢ chtopca”. To tytut powieéci Edmunda White'a, ktorej tematem jest
coming-out, dojrzewanie tytutowego bohatera do rozpoznania i akceptacji swojej seksualnej
odmiennosci. Zadne z tych zagadnien, zasadnie oczekiwanych przez czytelnika, nie ma zastosowania
w przypadku ksigzki Motiona. Podobnie w rozdziale, w ktérym Autor omawia wspomnienia Hilary
Mantel, a ktory zatytutowat Written on the Body (,Zapisane na ciele”), przywotujgc jeden z
wazniejszych tekstow brytyjskiej prozy homoerotycznej, powies¢ Jeanette Winterson. Temat ten
zostaje przywotany i porzucony, nie wigzgc sie w zaden sposdb (poza problematykg cielesnoéci) z
ksigzka Mantel. Czy wreszcie rozdziat zatytutowany tytutem powiesci Johna McGaherna Amongst

Women (,Migdzy niewiastami”), pozwalajacy oczekiwaé, ze rozwazane beda kwestie zycia w



katolickiej i patriarchalnej spotecznosci, jaka jest, czy raczej byta spotecznoéé Irlandii, a tymczasem dr
Kusek omawia ksigzke Rachel Cusk, ktdrej tematem jest rozstanie z mezem i jego nastepstwa. W
rozdziale, ktérego tytut zaczerpniety jest z powiesci Winterson, nazwisko pisarki nie pojawia sie ani
razu; podobnie w rozdziale, w ktérym za tytut stuzy tytut powiesci McGaherna, nazwisko tego

Irlandczyka jest nieobecne, etc.

Nieco na marginesie chciatbym sie odnies$é¢ do dwdch kwestii terminologicznych. W swojej monografii
dr Kusek uzywa angielskiego terminu memoir, ktéry w referacie oraz w napisanych po polsku
artykutach ttumaczy na polski jako ,pamietnik”. Przyznam, ze jestem ta decyzjg terminologiczng
Habilitanta zaskoczony, gdyz dr Kusek poswiecit duzo miejsca na zdefiniowanie roznicy gatunkowej
omawianego przez siebie gatunku, wskazujac na to, ze to gatunek graniczny, ktdrego struktura jest
epizodyczna, fragmentaryczna, niekonkluzywna, ktérego podmiotem i przedmiotem namystu
hiekoniecznie jest autor, a roznica miedzy faktem a fikcja jest nie do utrzymania. Tymczasem polski
termin ,pamigtnik” wiaze tekst z chronologig, koncentrujgc sie na wydarzeniach zewnetrznych i
konotujgc narracyjng spéjnosé. Jesli wirdd memoirs dr Kusek wymienia tak swobodne formy para-
eseistyczne jak chocby Levels of Life Juliana Barnesa, to trudno zgodzi¢ sie z tym, by za odpowiednik
terminu memoir przyjac polski ,pamietnik”. Czy Levels of Life rzeczywiécie mozna nazwaé
pamigtnikiem? Blizsza angielskiemu terminowi bytaby ,literatura wspomnieniowa”, termin co
prawda opisowy, ale na tyle otwarty, ze korespondowatby z otwartoscig gatunku. Zresztg w artykule
poswigconym opowiadaniom Munro, dr Kusek wydaje sie porzucaé nietrafiony przektad, gdy pisze o
»wspomnieniach (ang. memoir)” [364], a w autoreferacie odchodzi w pewnym momencie od terminu
»pamigtnik” i pisze o memoirs jako o ,wspomnieniach pisarzy” [s.7]. Drugg sporng kwestig jest
przywotywany przez dra Kuska termin ,zyciopisanie”, ktéry w jezyku polskim wigze sie jednoznacznie
z sensem nadanym mu przez jego autora, Henryka Bereze: jako, cytujac stowa Berezy, ,utozsamienia
pisarstwa z zyciem, w ktérym jedno z drugiego wynika, tworzac nierozdzielng, catkowity jedno$¢”. Dr
Kusek tych kwestii w swoim pisarstwie nie porusza, nie interesujg go przeciez (i stusznie) legendy
pisarzy, ich zyciowe kaskaderstwo, ich sensacyjne biografie. Uwazam, ze to niefortunna proba

przejgcia terminu, ktéry w polskim pismiennictwie ma swoja historie i konkretne znaczenie.

Podsumowanie: Monografia dra Kuska to praca ze wszech miar oryginalna i pionierska, podejmujgca
wazki i mato rozpoznany krytycznie temat, napisana klarowng, precyzyjna i elegancka angielszczyzna.
Jej niepodwazalng zaletg jest sporzgdzenie szerokiej, krytycznej panoramy najnowszej literatury
wspomnieniowej, wyfuskanie najciekawszych jej przyktadéw, udowodnienie jej tematycznejiideowe;j
tacznosci z pozostatym dorobkiem pisarskim autoréw, a takze podjecie dyskusji nad gatunkowymi
wyznacznikami tego pisarstwa i zaproponowanie jego klasyfikacji. Monografia dra Kuska wyrasta ze

znakomitej znajomosci wspdfczesnej anglojezycznej literatury wspomnieniowej, cho¢ jednoczeénie



Autor wykazuje si¢ w niej duzg znajomoscig wielu innych kontekstow kulturowych oraz wiedzg o

najwazniejszych stanowiskach teoretycznych w obranym przez siebie obszarze badan.

Pozostate osiggniecia naukowe

Pozostaly dorobek naukowy dra Kuska, zaréwno ten wchodzacy w sktad osiggniecia naukowego, jak i
z nim nie zwigzany, jest wyjatkowo bogaty. Charakteryzuje go z jednej strony tematyczne
zrznicowanie, jak i wyrazna konsekwencja w podejmowaniu bliskich Autorowi tematéw — takich jak
tworczosc Coetzee’ego czy zainteresowanie literaturg jako dokumentem osobistym. Proza
Coetzee’ego powraca w pracach naukowych Habilitanta od czaséw jego pracy magisterskiej przez
rozprawg doktorskg po liczne poswiecone mu artykuty, byta tez przedmiotem jego zainteresowan,
gdy pozostawat on na stypendium badawczym w Austin, prowadzac badania w archiwum
potudniowoafrykanskiego prozaika. Widaé tez wyraznie, ze Habilitanta zywo zajmuje literatura
wspofczesna, w tym ta najnowsza. Wsrdd licznych pisarzy, ktdrych twdrczoscig sie zajmowat, sa,
oprocz tych, ktérzy pojawili sig jako bohaterowie rozdziatéw jego monografii, David Lodge, Michael
Cunningham, Joan Didion, Ali Smith. Warto wspomnie¢, ze uwage dra Kuska przykut takze pisarz
dawniejszy, Henry James — twdrca nie tylko o zasadniczym znaczeniu dla rozwoju
dwudziestowiecznej formy powiesciowej, ale tez wazna postac dla pisarzy nam wspétczesnych,

ktorymi zajmuje sie dr Kuska, przede wszystkim dla Colma Toibina i Davida Lodge’a.

Wérod publikacji wehodzgcych w sktad osiggniecia naukowego dr Kusek wymienia oprécz monografii
pigc artykutdw, opublikowanych zaréwno w Polsce, jak i w pismach zagranicznych (w tym w wysoko
punktowanych periodykach takich jak ,Brno Studies in English” czy »Przeglad Kulturoznawczy”). W
artykule ,Blue is (not) the Warmest Colour: Contradictions of Grieving in Joan Didion’s Blue Nights”,
za punkt wyjscia obiera symbolike tytutowego biekitu, barwy kontradyktoryjnej, uznajac jg za
podstawe ambiwalencji egzemplifikowanych w Didionowskiej narracji. Teza, ktorg w tym ciekawie
sproblematyzowanym artykule dr Kusek stawia i przekonujaco udowodnia, jest dokonane przez
autorke przewartosciowanie pamigtnika zatoby (po $mierci cérki), ktory w jej wykonaniu zamienit sie
w memoir (z autorka jako gtéwna bohaterka). Wraz z przejeciem na siebie roli nie tylko optakujgcej,
ale optakiwanej, Didion odbiera btekitowi jego dwuznacznoéé, zostawiajac te barwe z jednoznacznie
elegijnym, terminalnym znaczeniem. Dr Kusek koriczy ten znakomicie skomponowany artykut
przywotaniem najgtosniejszego bodaj filmu, ktéry za temat obrat sobie btekit i émier¢, czyli ,Blue”

niewidomego juz, umierajgcego na AIDS Dereka Jarmana.



W artykule ,Scholar — Fictionist — Memoirist: David Lodge’s Documentary (Self-)Biography in Quite a
Good Time to be Born: 1935-1975", dr Kusek wydaje sie rozpoznawa¢ obszar, ktérym zajmie sie
intensywniej w swojej monografii. Stawia tu bowiem dwa zasadnicze dla problematyki tej monografii
pytania: o zwigzek literatury wspomnieniowej (memoir) z pozostatym dorobkiem pisarza oraz o
kwestie genologiczne: czy rzeczywiscie omawiana ksigzka nalezy, jak zyczytby sobie tego autor, do
gatunku memoir. Na pierwsze pytanie dr Kusek odpowiada twierdzaco, wykazujac, ze niemal
wszystkie powiesci Lodge’a wykorzystywaty watki autobiograficzne, znajdujgc takze potwierdzenie w
gotowosci pisarza do cytowania fragmentéw swoich powiesci — jako dokumentow (1) -w
autobiograficznej prozie. Na drugie pytanie pada odpowied? przeczgca - dr Kusek, powotujgc sie na
prace Julie Rak i G. Thomasa Cousera, wykazuje, jak daleko od definicji memoir znajduje sie
aspirujgca ku obiektywnosci i przyjmujgca dokumentalny charakter ksigzka Lodge’a. Kwestionuje
rowniez jej przynaleznos¢ do gatunku autobiografii, widzgc w niej ostatecznie przyktad — artystycznie

nieudanej — dokumentalnej biografii.

Ciekawym, bo majacym inny niz dotychczasowe przedmiot badan, artykutem dra Koska jest
‘Upheavals of Emotions, Madness of Form: Mary M. Talbot's and Bryan Talbot’s Dotter of Her
Father’s Eyes and a Transdiegetised (Auto)Biographical Commix”. Tematem tego artykufu jest tym
razem nie literatura, a gatunek intermedialny, powie$¢ graficzna (cho¢ autor nie uzywa tego
terminu), ktérej kanwa sg splecione ze sobg, poprowadzone paralelnie dwa zyciorysy: Lucii, corki
Jamesa Joyce'a, i autorki omawianej powiesci, Mary Talbot, corki wybitnego joysologa, Jamesa S.
Athertona. Mamy wigc do czynienia z kolejnym tekstem wspomnieniowym, w ktérym biografia
schodzi sie z autobiografig, a pisanie o sobie zamienia sie w pisanie o innym. Rzecz jest tu o tyle
skomplikowana, ze w powiesci graficznej Talbotéw wydobyé mozna przed-tekst, biografie Lucii pidra
Carol Loeb Schloss, ktdra postuzyta autorom Dotter of Her Father’s Eyes nie tylko za punkt wyjécia, ale
tez za swojego rodzaju matryce (przywotang zresztg na jednym z rysunkéw). Cho¢ to z pewnoscia
jeden z wazniejszych, znakomicie napisanych artykutéw dra Kuska, wypada zatowad, ze nie podjat sie
on zadania opisu konstytutywnej dla komiksu czy powiesci graficznej relacji miedzy stowem a

obrazem: strona graficzna tego utworu jest w jego rozwazaniach nieobecna.

»La vie d’un coeur. Autobiograficzny tetraptyk Alice Munro” to kolejna publikacja dra Kuska, w ktdrej
przyglada sie on pisarstwu autobiograficznemu, prébujac sprawdzac¢ na omawianych utworach
trafnosc definicji gatunkowych. Tematem tego artykutu sq cztery opowiadania Munro z tomu Dear
Life, ktore sama autorka klasyfikuje jako autobiograficzne, zaznaczajgc jednak, ze ten autobiografizm
realizuje si¢ w sferze nie tyle faktow, ile uczué (stad tytut artykutu). Podobnie jak w innych swoich
artykutach, tak i tutaj dr Kusek taczy twdrczo$é jawnie autobiograficzng z pozostatym dorobkiem

pisarki, wykazujac ciggtos¢ autobiograficznych watkow, wspotistniejgcych zawsze z watkami czysto



fikcyjnymi. Zwraca uwage na proces, ktéry opisat bardziej szczegdtowo w monografii i ktdrym zajmuje
sig takze w innych publikacjach, a mianowicie przechodzenia od pisania o sobie do pisania o innych.
Godne podkreslenia jest to, ze w recenzowanym artykule Habilitant po raz kolejny ujawnia swoje
zainteresowania sztukami wizualnymi, kreslgc paralele miedzy proza Munro a malarstwem Hoppera
(przypomne, ze monografie zakonczyt wyjgtkowo trafnym przywotaniem instalacji Antony’ego
Gormleya). Widac jednak, ze podobnie jak w przypadku innych nawiazari do sztuki, tak i tutaj
interesujg go podobienstwa tematyczne i biograficzne, za$ problematyka odmiennoéci i swoistoéci
obu mediéw, zagadnienie relacji i powinowactw sztuki stowa i sztuki obrazu, pozostaje poza

obszarem jego zainteresowan.

Wreszcie ostatni, pigty artykut , Trucizna ptyngca w moich zytach”: postpamieé Wielkiej Wojny we
wspotczesnych narracjach (auto)biograficznych” - dr Kusek poszerza w nim zakres swoich badari o
traumatyczne wspomnienia z drugiej reki, naznaczone dystansem pokoleniowym. Oba przykfady
memoirs, autorstwa Isherwooda i Doris Lessing, dotyczg bowiem przywotanej w tytule artykutu
postpamigci, odwotujgc sig do wydarzen pierwszej wojny $wiatowej: Lessing urodzita sie juz po
wojnie, a Isherwood byt zbyt mtody, by konfliktu tego bezposrednio doswiadczy¢. Artykut wpisuje sie
w rozwazania dra Kuska nad genologicznymi wyznacznikami literatury wspomnieniowej, ale
zarysowuje tez obraz wielkiej wojny jako przedmiotu osobistej i publicznej pamigci, gteboko i trwale

osadzonej we wspdtczesnej kulturze brytyjskiej.

Konkluzja

Stwierdzam, Ze przedstawiona mi do oceny monografia oraz cykl artykutéw naukowych autorstwa
dra Roberta Kuska sg oryginalnym, twérczym i wartoéciowym wktadem w rozwoj studiow
anglistycznych i literaturoznawczych w Polsce i za granicg, a osiggnigcia dydaktyczne i organizacyjne
Habilitanta $wiadczg o jego ponadprzecietnej aktywnosci takze na innych polach pracy akademickiej.
Tym samym poswiadczam, ze dr Robert Kusek spetnia ustawowe wymagania, i whnioskuje o

dopuszczenie go do dalszych etapéw procedury habilitacyjnej.

tédz, 10.03.2018



