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Wykonana na zlecenie Centralnej Komisji do Spraw Stopni i Tytulow z dnia 07.02. 2017

1. Najwazniejsze fakty z zyciorysu zawodowego

Dr Aleksandr Fieduta ukonczyt w roku 1986 studia rusycystyczne na Wydziale
Filologii Rosyjskiej Grodzienskiego Uniwersytetu Panstwowego im. Janki Kupaly (Biatorus)
obroniwszy pracg dyplomowa (magisterska) pt. Problem czytelnika w poemacie A. S.
Puszkina ,, Eugeniusz Oniegin” (promotor dr. Igor Jegorow)

W roku 1997  Aleksandr Feduta obronit w Jeleckim Panstwowym Instytucie
Pedagogicznym (Rosja) rozprawe doktorska pt. Problem czytelnika w Swiadomosci twérczej
A. S. Puszkina, napisang pod kierunkiem prof. dr hab. Wladimira Fiodorowa.

Obecnie  prowadzi dzialalnos¢ badawcza, dydaktyczng, popularyzatorska jako
freelancer:

- od 2009 roku - jako redaktor biatoruskiego almanachu biograficznego «AcoGa i wacy
(,Osoba i czas™), wydawanego w Minsku (Biatorus), oraz wspétredaktor serii . Besapyckas
memyapHast Gibnistoka” (.Biatoruska Biblioteka Wspomnien™), wydawanej w Minsku
(Biatorus);

- w latach 2011-2016 - wykladowca na Europejskim Uniwersytecie Humanistycznym w
Wilnie (Litwa);

- w latach 2011-2016 - redaktor naukowego czasopisma «[lepexpecticiy (,.Skrzyzowania™)
wydawanego przez Europejski Uniwersytet Humanistyezny w Wilnie (Litwa);

- od 2016 roku - redaktor naczelny wydawnictwa «/Tumapuye» (,.Limarius™) w Minsku

(Biatorus).



2, Ocena dorobku naukowego

Za swoje najwigksze naukowe osiagnigcie habilitant uznal monografie «Kmo 6 nu
ObLl mol, 0 Mou wumamens...»: lpobiema qumamens ¢ numepamype nYWKUHCKON INOXIL
Mumnck: Jlumapuyce 2015. — 400 c. (, Kimkolwiek jestes, czytelniku...” Problem czytelnika w
literaturze epoki Puszkina. Minsk 2015. 400 s.). Zarowno powyzsza monografia. jak wiele
innych publikacji dr. Aleksandra Fieduty $wiadcza o tym. Ze przez ponad trzydziesci lat
badat on przede wszystkim zagadnienie roli czytelnika w literackiej Swiadomosci pisarzy
pierwsze] potowy XIX wieku, przy czym nie tylko rosyjskich, lecz rowniez innych
stowianskich. Sam wybér tematu, jaki podjal w swoim studium monograficznym, zastuguje
na uznanie, ma bowiem nickwestionowang wartos¢. Po pierwsze, autor porusza aktualna,
niezmiennie interesujaca badaczy, nader istotng problematyke, podjeta jeszeze w koncu XIX
w., do dzi§ aktualng we wspolczesnym literaturoznawstwie; po drugie, obicktem jego
analizy jest ogromny material, ktory zgromadzil, zaczerpnigty z twérczosci m.in. takich
rosyjskich pisarzy, poetdow, krytvkow, publicystow, dziennikarzy, jak Nikolaj Karamzin.
Wasilij Zukowski, Jewgienij Boratynski. Pawel Katienin, Piotr Wiaziemski, Aleksandr
Szyszkow, Fiodor Rostopczyn, Gawriit Gierakow, Piotr Szalikow, Wiadimir Wieniediktow.
Faddiej Butharyn, Jézef Sekowski, Wissarion Bielinski, Aleksandr Ortow, Dmitrij Biegiczew.
Aleksandr Bestuzew. Najwazniejszym wszakze badanym autorem tego okresu jest dla
habilitanta Aleksandr Puszkin. W polu widzenia Aleksandra Fieduty znalezli sie rdwniez
Ukraincy Hryhorij Kwitka-Osnowianenka i Jewheni Hrebinka, Biatorusin Wincent Dunin-
Marcinkiewicz i Polak Jozef Emanuel Przectawski.

Monografia (400 stron) napisana w jezyku rosyjskim, sklada si¢ z Wprowadzenia.
trzech rozdziatow, Zakonczenia, Aneksu, Bibliografii (463 pozycji) oraz Indeksu osob.

Wprowadzenie zawiera przeglad literatury naukowej XX wieku, poswiccone]
problemowi czytelnika w procesie literackim 1 literackiej swiadomosci (m. in. Aleksandr
Bieleckij, Michail Bachtin, Hans Robert Jauss, Wolfgang [zer, Manfred Neumann).

Whnikliwie przeanalizowawszy glowne zalozenia teoretyczne i tendencje ujawnione
przez uczonych w do$¢ dhugotrwalym procesie studiow nad “czytelnikiem”™ Aleksandr Fieduta
skupia nastepnie uwage na koncepcji czytelnika kszialtujgeej sie w swiadomosci autora (1
rzecz jasna, znajdujacej odzwierciedlenie w tekscie. Interesuje go zwlaszeza to, jak w tych lub

innych epokach pisarze postrzegali czytelnikow, jak ten lub inny autor konstruowal



swiadomos¢ swego czytelnika w procesie pracy nad tekstem, a takze to, jak czytelnik
postrzegal autora” (str. 20). To wlasnie zatozenie ma w monografii dra Fieduty znaczenie
priorytetowe. Postawiwszy przed soba jako cel ,opis szeregu typowych i okazjonalnych
autorskich wizji czytelnika w literaturze epoki puszkinowskiej™ (str. 24) Aleksandr Fieduta
konsekwentnie 1 skutecznie ten cel realizuje, prezentujac w monografii najroznorodniejsze
sytuacje i formy wzajemnych relacji lub konfliktoéw miedzy autorami czaséw puszkinowskich
zaleznie od ich spojrzenia na srodowisko czytelnikow.

Wazna 1 moim zdaniem najbardziej interesujgca jest cze$é pierwsza monografii
Om edurncmea ¢ uumamenem x kongauxmy ¢ Huv (s. 28-194) (Od tozsamosci z czytelnikiem
do konfliktu z nim), w ktore] zaprezentowana jest gldwna kolizja migdzy pisarzem a
czytelnikiem w epoce Puszkina. Aleksandr Fieduta zaczal bada¢ problematyke relacji miedzy
pisarzem a czytelnikiem od wyjasnienia stanowiska w tej kwestii Mikotaja Karamzina, co jest
w pelni uzasadnione. Uprzednio jednak scharakteryzowal postawe pisarza i czytelnika w
epoce przedkaramzinowskiej, gdy literat wystepowat w roli wyrazicicla najwyzszej prawdy. a
literatura uchodzita za szczegolng forme shuzby na rzecz panstwa i gdy istnial wyrazny.
jednoznaczny podziat funkcji: pisarz to mentor, a czytelnik jest uczniem. ,.Rewolucja”, ktora
przeprowadzit Karamzin, przekonuje nas Aleksandr Fieduta, polegata na swoistym zréwnaniu
praw czytelnika 1 pisarza. Jej skutkiem bylo nic tylko to, ze od tej pory czytelnik mogl
,wypowiada¢ si¢ na temat pisarza i go krytykowac”, lecz takze z nim ,rywalizowac’,
~wdawaé sie w konflikt”, a nickiedy wyst¢powac réwniez w roli autora, probowac¢ wlasnych
sit na poetyckiej niwie. Pisarz natomiast, po utracie czytelnika jako swego jedynego
kolektywnego adresata, musial wypracowywa¢ rozmaite strategie oddzialywania na
czytelnika, widzac w nim albo swego zwolennika, ktéry ,,rozumie autora™, albo przeciwnika,
ktéry go ,,nie rozumie” (s. 348). Skutkiem tych strategii bylo wiele zabicgdw taktycznych w
relacjach miedzy pisarzem a czytelnikiem; dr Fieduta zilustrowal je przykladami z tworczosei
zardowno znanych jak 1 dawno zapomnianych autorow, pelen troski o petni¢ obrazu i
obiektywizm.

Dazac nie tylko do ujawnienia roznic w sposobach oddziatywania pisarzy na
czytelnikdw, lecz rowniez do typologizacji tych sposobow, Aleksandr Fieduta wyroznia w
charakterze dominujacych dwie ich odmiany: indukcying i dedukcyjng. Picrwsza z nich

polega na staraniach autordéw, by poszerzy¢ czytelnicze audytorium (Karamzin, publicysci



1812 roku, Butharyn, Polewoj. Sckowski, Bielinski), druga za$ - staraniach. by je zawezic
(Zukowski, Katienin, Wiaziemski, Boratynski)/

Ten lub inny typ postawy wobec czytelnika moze dominowac u autorow o catkiem
roznych poziomach talentu, estetyki, wyznawanej ideologii, popularnosci lub wplywow. Np.
dedukeyjne nastawienie na niewielki krag przyjaciol Aleksandr Fieduta dostrzega u ksigcia
Iwana Dolgorukowa, .,jednego sposrod publicznosci, ktory nauezyl si¢ ukladac¢ wiersze™ (str.
62) a rownoczesnie u Wasilija Zukowskiego — najwybitniejszego poety tamtej epoki.

Przeanalizowawszy — w gruncie rzeczy po raz pierwszy - mato komu znany tom poezji
ksiecia Dotgorukowa p.t. Zycie mojego serce... Aleksandr Fieduta konstatuje, ze domorosty
poeta wyraznie jest ukierunkowany na ,,ciasny krag” swoich najblizszych przyjaciot (str. 51):
lecz i analiza romantycznej liryki stynnego autora wiersza To, czego wyrazic si¢ nie da. ..
wykazuje to samo nastawienic na intymny krag przyjaciot” (str. 112). Przyczyny
ukierunkowania na ograniczony krag przyjaciol sa u obu tych poetdéw Ski'&jﬂic odmienne (dr
Fieduta przebadal je starannie), lecz ukierunkowanie, jak si¢ okazuje, jest identyczne.
Dostrzegl takze autor analogi¢ postaw autorskich u takich literackich antagonistow jak Pawel
Katienin i Piotr Wiaziemski (str. 129-147)

Oryginalne sg obserwacje badacza na temat publicystyki rosyjskiej z 1812 roku.
Obserwujac czytelnicza recepcje réznorakich gatunkowo tekstow — .od manifestu do
anegdoty” (str. 63) Aleksandr Fieduta przebadal bogaty material i zaznaczyl dominujace w
nim tendencje. W szczegoOlnosei skoncentrowal uwage na  stratylikacji  audytorium
czytelniczego w $wiadomosci autora tekstdow manifestow cesarskich Aleksandra Szyszkowa,
a ponadto na monologizmie publicystyki autorskiej Fiodora Rostopezyna, na tozsamosci
strategii w publicystyce Siergieja Glinki i Gawriita Gierakowa.

Rownoczesnie ujawnil genetyczne zakorzenienie koncepcji twdrezosci literackic)
pisarzy-dekabrystow w publicystyce czaséw Wojny Ojczyznianej 1812 roku. Szczegdlne
znaczenie w pierwsze] czesci monografii ma rozdzial koncowy, poswiecony Aleksandrowi
Puszkinowi (str. 148-194). Z poeta tym Alcksandr Fieduta wigze proces ksztaltowania sie
nowych relacji (do$wiadczenie réwnoprawnego dialogu) migdzy autorem a jego
wyobrazonym/ realnym czytelnikiem.

W Czesei 2 2Kypuanucmexuil  nepuod  OMHOWECHUL  agmopd U YUIMAMENH
(Dziennikarski okres relacji migdzy autorem a czytelnikiem) Aleksandr Fieduta skupia uwage

na koncepcjach pisarzy-dziennikarzy: z jedne) strony sa to Nikotaj Polewoj, Osip Sgkowski.



Faddiej Butharyn, z drugiej zas Wissarion Bielinski. Jak wiadomo, ten wybitny krytyk
rosyjski uznawal wptyw Polewoja na rozwdj swojej profesjonalnej osobowosci, natomiast
Butharyn 1 Sekowski jego zdaniem (a potem w mniemaniu historykow literatury) byli
wylacznie jego oponentami. Tymczasem autor monogratii ujawnit podobienstwo koncepcji
trzech wskazanych wyzej literatow z koncepcja ..czylajgce] publicznosci” Wissariona
Bielinskiego.

Przebadawszy nowa koncepcje relacji migdzy autorem a czytelnikiem, ktora
zaproponowal Bielinski, dr Fieduta doszedl do uzasadnionego wniosku, ze mogla si¢ ona
pojawi¢ wskutek zasadniczych zmian statusu twdrezosci literackiej, jaka nastapila u progu lat
40. XIX wieku. Literatura bedaca uprzednio ,.faktem estetycznym”, stawala sie ..faktem zycia
spotecznego™ (str. 302), totez widziano w niej .narzedzie ~ oddziatywania na audytorium
czytelnicze” 1 kierowania tym audytorium” (str. 303)

W Czesci 3. Yacmuvie cryuau asmoperoi yemanosku na vumameis (Indywidualne
przypadki autorskiego ukierunkowania na czytelnika) szczegdlnie interesujace sa obserwacje
Aleksandra Fieduty o roli ezytelnika w $wiadomosei autorow ego-dokumentow. Badacz
dowodzi przekonujgco, ze nawet taki intymny tekst jak dziennik, zaklada obecnosé w
swiadomosci autorskicj ,,drugiego Ja” — czyli potencjalnego czytelnika (zreszta moze by¢ nim
rowniez sam autor). Ten ostatni wniosek dr Fieduta thumaczy tym, ze ,,Ja” autora piszacego
dziennik i ,Ja” autora , ktory czyta na nowo ten dziennik po jakims czasie. nie sa do konca
identyczne. Poniewaz doswiadczenia zyciowe 1 estetyczne autora w okresie, jaki minat od
czasu, gdy powstal dziennik, si¢ zmieniajg, rzecz jasna, zmienia sie rowniez spojrzenie na 10.
co zostato napisane. Ponadto w omawianym rozdziale postawiony zostal problem teleologii
tekstu diarystycznego.

Zakonczenie jest podsumowaniem wnioskow, a takze proba naszkicowania dalszych
perspektyw badawczych dla podjctego tematu. Autor prezentuje rowniez nowe mozliwosci
metodologiczne badan nad tym tematem. Robi to przekonujaco, klarownie, tworzge wyrazista
konceptualnie propozycj¢ instrumentarium badawczego.

Podsumowujac, jestem zdania, ze monografia Alcksandra Fieduty to samodzielne.
wnikliwe studium badawcze o duzej wartoscei teoretycznej i historycznoliterackiej, a takze

metodologicznej.
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3. Ocena aktywnosci  badawcezej, wspolpracy mi¢dzynarodowej,

dorobku popularyzatorskiego

Dzialalnos¢ naukowa Aleksandra Fieduty charakteryzuje si¢ duza aktywnosceig i nic
mniejsza wydajnoscig. W kregu jego zainteresowan badawczych oprocz problemu obecnosci
czytelnika w $wiadomosci literackiej autora w pierwszej polowie XIX wieku, sg obecne
rowniez takie istotne zagadnienia jak rosyjsko-biatorusko-polskie kontakty literackie
pierwsze) polowy XIX wieku oraz rosyjska literatura historyczna pierwszego trzydziestolecia
XX wieku. Gléwne wyniki swej pracy badawczej przedstawil habilitant w trzech ksiazkach —
jest to mianowicie monografia autorska Yumameno ¢ meopueckom cosnanuu A.C. [lywruna
(B coastopctBe ¢ M. EropospmM). Muuck 1999 (Czytelnik w Swiadomosci twérczej A.S.
Puszkina we wspolautorstwic z 1. Jegorowem. Minsk 1999), oraz dwie prace zbiorowe -
Hucvma npoweduieco epevenu: Mamepuaiol K ucmopuu ITumepamypbl U Aumepamyphozo
Owima Poccutickotr Hyvnepuu. Munck 2009 (Listy czasow minionych: Materialy do historii
literatury i codziennosci literackiej Imperium Rosyjskiego. Minsk 2009). Cioocemsr u
rommenmapuu. Bunshioc 2013 (Motywy i komentarze. Wilno 2013).

Dr Feduta przez wiele lat prowadzit kwerende w archiwach Rosji. Polski, Biatorusi,
Litwy niezbedna do studiow nad rosyjsko-polskimi kontaktami literackimi i do ich
popularyzacji. Wynikiem tej benedyktynskiej dziatalnosci stata si¢ edycja szesciu ksigg z jego
wstepnymi artykutami 1 komentarzami: 1. Bynrapein @.B. Bribpanae. Yknajnanne, npaamona,
kameHTapsli A. @sayrel. Minck 2003; 2. «Busiena 1823 — 1824, Ilepexpectkn namsitun: V.
Jlenesens. Hosocunsnos B Buinsne, M.H. JloGoiiko. Mon Bocmomunanus / Coct. Denyra
A.M.; BeTyn. crarbu v kommenrapuu Jlaspunen [LM., PeittGnar AM.. denyra AWM. Munck
2008; 3. llonsxu B IlerepOypre B neproit nonosune XIX sexa / Cocranienuce, 10/roTosKa
TekcTa Bocnomunanui O.A. [lpxennasckoro, npemucnosue 1 Kommentapuu A M. denyTol.
Mocxga 2010; 4. [Tmarvrayexi B, Kanelinackon ycnaminay. ¥ 2 1. / Yknai., KamenT., iMEHHbI
nakasaieHik A.L @sayrer. Minck 2012; 5. Maninoyeki M. Kuira yenaminay / Vinaganne.
NpagMOBa. KaMmeHTaphbl 1 iMeHHbl akaszansHik Paayta Al Minck 2014; 6. Mypayéy M.M.
Hararki npa xipaBanne ITajHouna-3axoHiM KpaeM | mpa najgayicnne ¥ im GynTy / npaim..,
kament. Anskcanap ®auyra. Minek 2016, W celach popularyzacji tworczosci mlodych
poetow biatoruskich Aleksandr Fieduta (ktéry sam rowniez para sie poezjg) przygotowal i

wydat zbior recenzji  [Hasmuruner aensoansuir. Hapmpomer i paysuzii. Minck 20006,



Publikacje Aleksandra Fieduty wywotaly szeroki oddzwick w  $rodowisku
slawistycznym; oceniaja je wysoko recenzenci z Rosji, Litwy, Lotwy, Estonii, Polski.
Ukrainy, Izracla i Biatorusi.

P. Aleksandr Fieduta w latach 2006-2016 uczestniczyl w 53 miedzynarodowych i
regionalnych konferencjach naukowych, a takze w seminariach i sesjach w Minsku i wiclu
innych osrodkach naukowych (jak Warszawa, Krakow, Biatystok, Siedlce. Twier, Lipieck.
Kursk Moskwa, Sankt-Petersburg, Wilno, Tallinn, Ryga, Daugavpils, Kijow). Tematy
referatow, wygloszonych na konferencjach oraz opublikowane artykuly swiadeza, ze dr
Fieduta ma szerokie zainteresowania naukowe.

W latach 2009-2013 habilitant prowadzit wyktady w ramach przedmiotu
specjalistycznego .. Technologie polityczne™ dla studentow na Wydziale Nauk Politycznych |
Spotecznych Europejskiego Uniwersytetu Humanistycznego (Wilno).

W 201212014 roku byt recenzentem rozpraw doktorskich.

4. Konkluzja

Po przeprowadzeniu szczegotowej analizy rozprawy habilitacyjnej oraz catoksztaltu
dorobku naukowego oraz -popularyzatorskiego przedstawionego przez dr Aleksandra Fiedute
w postepowaniu habilitacyjnym. stwierdzam, ze znacznie powigkszyl on swoj dorobek po
uzyskaniu stopnia doktora, wykazal si¢ wysoka aktywnosciag naukowa, a obecnie prowadzi
intensywne, owocne badania naukowe.

Osiggnigcia naukowe dr Aleksandra Fieduty, bedace przedmiotem niniejszej opinii,
spelniajg kryteria okreslone w paragrafie 16 Ustawy z dnia 14 marca 2003 r. O stopniach
naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki przy ubieganiu sie o
stopien doktora habilitowanego, w dyscyplinie literaturoznawstwo.

Biorac powyzsze pod uwage, wnosz¢ o dopuszezenie pana dr Aleksandra Fieduty do
dalszych etapéw postepowania habilitacyjnego. Moim zdaniem zastuguje on w petni na tytul

naukowy doktora habilitowanego. /
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