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Ocena dorobku naukowego doktor Ewy Daty-Bukowskiej
w zwigzKku z post¢powaniem habilitacyjnym

zgodnie z art. 16 ust. 2 pkt 1 i 2 Ustawy z dn. 14.03.2003 r. o stopniach i tytule naukowym
oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz. U. nr 65, poz. 595, z p6zn. zm.) oraz
Rozporzadzeniem Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dn. 1.09.2011 r. w sprawie
kryteriow oceny osiagni¢¢ osoby ubiegajgcej si¢ o nadanie stopnia doktora habilitowanego.

I. Sylwetka Habilitantki

Doktor Ewa Data-Bukowska pracuje od roku 2008 do chwili obecnej jako adiunkt w
Zaktadzie Filologii Szwedzkiej w Instytucie Filologii Germanskiej Uniwersytetu
Jagiellonskiego. W latach 1990-1995 odbyta studia na Wydziale Filologicznym Uniwersytetu
Jagiellonskiego w Krakowie na kierunku filologia szwedzka i uzyskata tytul magistra tejze
filologii. Praca magisterska dotyczyla zaimkéw kataforycznych w jezyku szwedzkim i ich
polskich ekwiwalentow i byla napisana pod kierunkiem prof. dr hab. Aleksandra Szulca, ktory
byl takze promotorem pracy doktorskiej obronionej w roku 2003. Jej tematem byty zaimki
wskazujace w jezyku szwedzkim, ktére zostaly poddane analizie semantycznej w
paradygmacie jezykoznawstwa kognitywnego.

I1. Dzialalnosé naukowa

Od poczatku podjgcia szeroko zakrojonych badan naukowych Habilitantka rozwija
kognitywistycznie wyprofilowang metodologi¢ badan i w takim paradygmacie sytuuje
wigkszos¢ swych kolejnych projektéw. Doktor Data-Bukowska w ramach dzialalnosci
naukowe]j nawigzuje takze liczne kontakty naukowe z prominentnymi lingwistami z obszaru
kognitywizmu europejskiego i polskiego, jak profesor dr hab. E. Tabakowska czy tez K.
Holmqvist wychodzac ze stusznego zalozenia, ze bez wspodlpracy z innymi badaczami i bez
dialogu z nimi niemozliwe jest poznanie istoty jezyka. Habilitantka wspélpracowata bardzo
aktywnie z badaczami norweskimi z Instytutu Lingwistyki i Nordystyki Uniwersytetu w
Oslo, dzieki czemu mogla zrealizowa¢ dwa projekty badawcze w ramach grantéw z Fundacji
Rozwoju Systemu Edukacji oraz dzigki obszernym studiom i badaniom osiggnaé¢ rozwdj
naukowy umozliwiajacy realizacje kolejnych ambitnych badan i projektow naukowych.
Dotycza one szczegdlnego obszaru kraju, jezyka i kultury Norwegii. W gronie tych badaczy
prowadzila intensywny dialog naukowy réowniez z zakresu translatologii. Owocem tych
kontaktow byla najpierw dzialalno$¢ recenzencka w czasopismie Acta Tranmslatologica
Helsingiensia a nastgpnie wspdtpraca z nordystami skandynawskimi w wydaniu wspdlnego
tomu ,Filologiczny szwedzki stot 2. Prace naukowe krakowskiej skandynawistyki 20137,
ktory wspolredagowata. W ten sposéb przyczyniala sie efektywnie do rozwoju
skandynawistyki na Uniwersytecie Jagiellonskim. W bilansie podsumowujgcym
Habilitantka wymienia wspotprace z siedmioma osrodkami zagranicznymi, instytutami i
uniwersytetami w Szwecji (Lund, Goteborgu, Vixjo), Norwegii (Oslo, Hggskolen w
Potudniowo-Wschodniej Norwegii) i w Finlandii (Helsinki).



Inna forme wspolpracy w ramach dziatalno$ci naukowej Habilitantki stanowit
aktywny udzial w konferencjach mi¢dzynarodowych, gdzie wspomniany dialog naukowy
z innymi badaczami zagranicznymi, zgodnie z zalozeniem Habilitantki, intensyfikowal Jej
dalszy rozwdj naukowy. W bilansie ogdlnym aktywnosci konferencyjnej po doktoracie
Habilitantka wykazuje udzial w 20 wydarzeniach tego rodzaju, a z referatem w 18. Do
kolejnego, istotnego momentu w rozwoju naukowym Habilitantka zalicza wspolprace takze z
badaczami polskimi, ktoérzy organizowali cykliczne seminaria naukowe pod nazwa
Komunikacja-Kultura-Kreatywnos¢ w latach 2011, 2012, 2015, gdzie dyskutowano réwniez
zagadnienia z zakresu dydaktyki translacji. Efektem tej dziatalnosci byt wspotautorski udziat
Habilitantki w tomie zbiorowym wydanym w 2014,

Od roku 1997 prowadzi swe intensywne studia w zakresie jezykoznawstwa
kognitywnego doskonalac swdj warsztat naukowo-badawczy i korzystajac z réznych form
poglgbianie swej wiedzy w tym zakresie. I tak we wspomnianym roku 1997 byla
beneficjentka czteromiesigcznego stypendium naukowego w ramach europejskiego programu
TEMPUS PHARE, ktéry byl realizowany w Instytucie Nordystyki i Instytucie Nauk
Kognitywnych w Lund; w latach 1997 — 1999 uczeszczala na seminaria doktoranckie
prowadzone przez prof. dr hab. Elzbiete¢ Tabakowska, czolowa przedstawicielke polskiego
jezykoznawstwa kognitywnego; w roku 1999 otrzymata od Instytutu Szwedzkiego
stypendium naukowe, ktére realizowala w Instytucie Nauk Kognitywnych Uniwersytetu w
Lund kontynuujac swe studia kognitywistyczne.

II1. Dzialalno$¢ i osiggniecia dydaktyczne

Réwnolegle do pracy naukowej dr Data-Bukowska rozwijala swe kompetencje
dydaktyczne nie tylko w zakresie dydaktyki translacji. Takie mozliwosci dawalo Jej branie
udziatu w réznych kursach specjalistycznych min. z zakresu metodyki nauczania jezyka
obcego, ktéry byl prowadzony przez Instytut Szwedzki na Uniwersytecie Ludowym w
Billstromska w Szwecji w roku 1995 oraz w Finlandii na Uniwersytecie Ludowym w
Kuggom. W Instytucie Filologii Germanskiej prowadzila bardzo zréznicowane zajecia
dydaktyczne, jak ¢wiczenia, konwersatoria, wyktady, kursy oraz warsztaty wyprofilowane
jezykoznawczo i translatologicznie, ktore byly poswiecone réznej tematyce. Na kierunku
filologia szwedzka sprawuje aktualnie opieke nad 13 pracami licencjackimi a na poziomie
magisterskim wypromowala juz 12 magistrow. Bardzo interesujaca inicjatywa byt udziat w
multilateralnym miedzynarodowym projekcie dydaktycznym pod nazwg NISSE —
Nitverket Intresse for svenska, realizowanym w latach 2001 — 2003, ktérego celem bylo
wspllne skonstruowanie kursu do nauki jezyka szwedzkiego na bazie instrumentow i
osiagnig¢ z zakresu sugestopedii a ktory byt finansowany z funduszy Unii Europejskiej. W
sktad tego multilateralnego zespolu projektowego wchodzili przedstawiciele osrodkéw z
Polski, Szwecji, Finlandii, Wielkiej Brytanii, Estonii i Litwy. Ukoronowaniem réznorodnej
dzialalnosci dr Daty-Bukowskiej na rzecz UJ bylo przyznanie Jej w roku 2016 Srebrnego
Medalu za Dtugoletnig Stuzbe.

IV. Dzialalnos¢ organizacyjna w zakresie dydaktyki i administracji uniwersyteckiej

Przy pomocy i wsparciu organizacji szwedzkich i niemieckich dr Data-Bukowska
organizowala w Zakladzie Filologii Szwedzkiej IFG UJ w latach 2006, 2008 i 2010
kompleksowe wyklady goscinne prowadzone min. przez dr Limberga, dr I. Schubert, ktérych
tematyka obejmowata okreslone zjawiska w zakresie kultury szwedzkiej. W tymze zakladzie



organizowala takze na przestrzeni lat 1995 do 2016 serie wykladéw goScinnych
przedstawicieli nauki szwedzkiej z wiodacych o$rodkow akademickich. Inna formg
aktywnosci organizacyjnej bylo utworzenie i przeprowadzenie cyklicznego konkursu
tlumaczeniowego dla poczatkujacy tlumaczy literatury szwedzkiej na jezyk polski w
latach 2007, 2009 i 2004. Habilitantka byla takze autorka nowego programu studiéw na
kierunku filologia szwedzka w zwiazku z wymogami i obligacjami wynikajacymi z
wprowadzania Systemu Bolonskiego réwniez na Uniwersytecie Jagiellonskim. Oprocz tego
sprawowata tez rozne funkcje sckretarskie, jak sekretarz studiow doktoranckich =z
zaangazowaniem w tworzenie programu, sekretarz Wydziatowej Komisji ds. Rozwoju Kadry
Naukowej w latach 2005 — 2008, sekretarz naukowy IFG w latach 2000 — 2001 oraz pelnienie
funkcji sekretarza egzaminow wstepnych.

V. Ocena gléwnego osiagni¢cia naukowego

Do glownego i zadeklarowanego osiggnigcia naukowego Pani dr Data-Bukowska
zaliczyla publikacje, monografi¢ pt. Eksplicytacia w nieprofesjonalnym przekiadzie polsko-
szwedzkim. Perspektywa kognitywna. Wydawnictwo Uniwersytetu Jagiellonskiego, Krakow
2016, 193 str., ktora ma spelnia¢ wymogi wynikajace z art. 16 cytowanej Ustawy z dn.
14.03.2003 r. oraz Rozporzadzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dn. 1.09.2011 r.
i ktorg przedlozyla Komisji do oceny w przewodzie habilitacyjnym. W ramach przekazanej
dokumentacji calosciowej Habilitantka zamiescita réwniez komplet reprezentatywnych
artykulow opublikowanych przed i po doktoracie, ktore zostang oméwione i skomentowane w
dalszej czesci recenz;ji.

Przedlozona monografia habilitacyjna poswiecona jest badaniu 1 interpretacji
eksplicytacji z perspektywy jezykoznawstwa kognitywnego i w ramach jej funkcjonowania w
tzw. ,trzecim kodzie”. Sklada si¢ zasadniczo z dwoch giéwnych czesci: teoretycznej i
analitycznej. W pierwszej czeSci Habilitantka przeprowadza doktadng charakterystyke
przedmiotu badan poczawszy od jego usytuowania w translatologicznej literaturze naukowe;
dotyczacej tzw. ,trzeciego kodu”. W ten sposéb dokonuje syntezy aktualnego stanu badan
nad uniwersaliami translatorskimi, do ktérych zalicza takze eksplicytacje i sytuuje je dzieki
temu zabiegowi w szerokim kontekscie translatologicznym a takze w celu ich interpretacji w
perspektywie jezykoznawstwa kognitywnego. Druga czg$¢ pracy ma charakter empiryczno-
analityczny 1 ma wykaza¢, ze eksplicytacja jest wynikiem dziatania proceséw kognitywnych
ttumacza czlowieka w ramach jego zdolnosci i zainteresowan oraz potrzeb poznawczych, co
prowadzi w efekcie doswiadczania 1 ogladu rzeczywistosci do interpretacji tejze
rzeczywistosci przejawiajacej sie min. w sklonnosci do metaforyzacji. Realizujac zadanie
recenzenckie wszystkie czgdci tej rozprawy omoéwie referujgco, analitycznie a takze
ewaluacyjnie w ponizszym tekscie.

We wprowadzeniu do problematyki pracy Autorka dokladnie opisuje motywacje
swych badan nad zjawiskiem eksplicytacji zaliczajac je do uniwersaliow translatorskich.
Rozpoczyna od przywolania powszechnie stwierdzonego wsrod badaczy faktu, iz ,teksty
tlumaczen sa bardziej szczegélowe niz teksty oryginatow pod wzgledem tresci uwypuklanej
w nich za pomoca jezyka” (str. 9).Wychodzac naprzeciw postulatom Baker, Blum-Kulki,
Laviosa i1 Braitwaite’a chce poprzez stosowne badania wypetni¢ deficyty w zakresie poznania
rzeczywistosci translacyjnej. Razgce brakiem precyzji jest jednak w opinii recenzenta
okreslenie, iz Habilitantka chce si¢ owym eksplicytacjom ,,przyjrze¢”. Takie okreslenie
wydaje si¢ by¢ nie tylko mato precyzyjnym pod wzgledem metodologicznym. Zadeklarowane
badanie ma dotyczy¢ interpretacji eksplicytacji jako zjawiska translacyjnego z perspektywy
przektadow nieprofesjonalnych tego samego tekstu z jezyka szwedzkiego na jezyk polski.
Badanie przektadéw nieprofesjonalnych ma wg Autorki stanowi¢ swego rodzaju alternatywe



w stosunku do badan, w ktérych analizuje si¢ przektady profesjonalne. Jednakze na tym
konczy sie argumentacja Habilitantki mogaca wykaza¢ zakladane efekty i ich wartosc
poznawczg badania grupy tlumaczy nieprofesjonalnych. Korzysci poznawcze tej alternatywy
dr Data-Bukowska sygnalizuje w formie implicytacji zawartych w swym tekscie rozprawy, co
w przekonaniu recenzenta jest pewnym zubozeniem argumentacyjnym. W centrum badan zas
maja by¢ usytuowane reakcje naturalne w oparciu o translaty niemodyfikowane redakcyjnie
wielu thumaczy na ten sam tekst wyjsciowy z podkresleniem jego wielkiej wagi. Podobne
zastrzezenia recenzent ma w odniesieniu do innego okreslenia Habilitantki w ramach
dalszego opisywania glownego celu badan, a mianowicie ,uchwycenie” istoty
funkcjonowania eksplicytacji w jezyku tlumaczen bez okreslenia, na czym owo
uchwycenie ma polegaé. Juz we wstepie Autorka sytuuje swe badania w ramach translatologii
jako dyscypliny o wyraznie okreslonym profilu i zakresie rzeczywistosci translacyjnej oraz
uznaje paradygmat Langakcera z obszaru jezykoznawstwa kognitywnego za podstawe
metodologiczna. Z dalszych stron monografii wynika jednakze stosowanie jeszcze innej
orientacji badawczej, bazujacej na koncepcji jezykoznawstwa kognitywnego, ktorej autorky
jest prof. E. Tabakowska. Obszar przedmiotu badan zostal wyspecyfikowany obejmujac
zar6wno potgczenia miedzy wypowiedzeniami w formie werbalizacji i eksplikowane tym
samym w teksécie przektadu jak tez implikacje, ktore Autorka uznaje za skorelowane z
eksplikacjami. Podkresla przy tym fakt, iz ich tworzenie w tekstach przekladu uzaleznione
jest od kreatywnosci ttumacza w ramach jego indywidualnego zréznicowania, co powoduje
odautorskie zréznicowanie tychze eksplikacji w translatach. Czemu zatem Autorka nie
umie$cila w projekcie swych badan oraz w tytule w sposéb transparentny tychie
implicytacji jako przedmiotu badan, ktérymi si¢ przeciez dalej bedzie w pracy
zajmowa¢? Odnoszac si¢ do perspektywy swych poszukiwan naukowych zaklada, ze wyniki
analiz przeprowadzonych w czesci empirycznej stworza podwaliny szerzej zakrojonych badan
w tym =zakresie oraz pozwola wypracowaé¢ skuteczne metody nauczania przektadu.
Zakladanym i spodziewanym efektem pracy i podjetych w niej dziatan badawczych ma by¢
wg Autorki wykazanie, iz eksplicytacje sa rezultatem procesow kognitywnych czlowieka —
thumacza 1 $wiadczg o naturalnej zdolnosci poznawczej jego umystu a zjawisko
metaforycznego rzutowania ma by¢ przejawem tej zdolnoscei i kreatywnosci. Ta naturalno$¢
stoi wg Habilitantki w pewnej sprzecznosci z kulturowym stereotypem dotyczacym
zachowania maksymalnej wiernosci przekltadu wzgledem oryginalu. Jednakze wg
recenzenta takie stereotypowo-kulturowe wyobrazenia i oczekiwania nie sa wylacznie
skutkiem dzialania ,naszej” $wiadomos$ci kulturowej, o ile w obszar paradygmatu
interpretacyjnego wprowadzimy kategori¢ strategii translacyjnej a translacje¢ bedziemy
rozpatrywaé réwniez w wymiarze komunikacji jezykowej. A takie traktowanie translacji
jako specyficznego rodzaju komunikacji podzielaja rowniez niektdorzy translatolodzy polscy
np. K. Lipinski.

Rozdzial pierwszy pos$wiccony jest oméwieniu i charakterystyce jezyka w
tlumaczeniach jako specyficznego kodu. Ten specyficzny kod w koncepcjach réznych
badaczy otrzymal rozne nazwy i byl tez roznie rozumiany. Autorka podejmuje si¢ prezentacji
nie tylko referujgcej ale takze ewaluacyjnej. Prezentuje poglady Nidy, ktory wyeksponowat
transfer struktur jezyka wyjsciowego do struktur jezyka docelowego traktujac ten proces z
jednej strony jako interferencje, z drugiej zas jako ,trzeci jezyk™ i jednoczesnie jako podstawg
translationes” czyli systemu majgcego cechy niecodpowiadajace konwencjom w jezyku
docelowym. Omawia tez takie ujecia ,trzeciego jezyka”, jak zargon (Heltai), jezyk
zdeformowany (Berman), jezyk tlumaczeniarski (Balcerzan), macaronic (Lambert) i tekst
hybrydyczny (Simon). Habilitantka zwraca uwagg, ze wg tego badacza w tlumaczeniu
nastepuje przemieszanie kodéw jako proces kreolizacji i wyksztalcenie struktur
hybrydowych. W procesie tym mamy do czynienia z hybrydami jawnymi i utajonymi, kt6re



zawsze zalezne sa od konkretnej interakcji pomiedzy jezykami i kulturami i, co wazne,
zachodzacymi w umysle tlumacza. Inaczej do tego zagadnienia podchodzi Toury, wedlug
ktérego w efekcie kontaktu dwdch jezykow, np. w sytuacji przektadu powstaje cos w rodzaju
interjezyka jako ogniwo posrednie migdzy jezykiem ojczystym a docelowym regulowane
funkcjonowaniem dwoch kategorii kierunkowych, a mianowicie adekwatnoscig (rozumiang
Jako wiernos¢) a akceptowalnoscia w ramach jezyka docelowego. W wielu koncepcjach
podkresla sie geneze jezyka przekladu jako interakcji dwoch kodéw w sytuacji przektadu.
Autorka opowiada si¢ w koncu za koncepcja i terminem ,trzeciego kodu” jako zjawiskiem
nieuniknionym, ktére posiada status hybrydy w wyjatkowe] sytuacji komunikacyjnej. W
badaniach translatorycznych trzeci kod rozpatrywany jest w skali mikro w ramach lokalnego
kontaktu miedzy jezykami (badania Koppera i Ordona) i w skali makro odnoszacej sie do
procesu translacji, gdzie jezyk ttumaczenia nabiera specyficznych cech. Habilitantka bardzo
wyraznie okreSla i wykazuje deficyty w badaniach dotyczacych wplywu jezyka
docelowego na trzeci jezyk. Podkresla za Chestermanem fakt, iz opisy trzeciego kodu
zawsze bazuja na pojeciu réznicy bez uwzglednienia podobienstw oraz to, ze w obszarze
translatologii trzeciemu jezykowi, trzeciemu kodowi poswiecono generalnie bardzo malo
badan. Powstaje jednakie pytanie zasadnicze, jak Habilitantka definiuje jezyk, skoro
uzywa i powoluje si¢ na te dwa terminy synonimiczne ,trzeci jezyk” i ,trzeci kod”?
Zagadnienie to jest kwestia fundamentalng i w opinii recenzenta nalezalo podjaé¢ trud
zdefiniowania tych terminéw w konsekwencji obranego paradygmatu. A przeciez poza
dyskusja znajduje si¢ kwestia dotyczaca ontologii jezyka jako bytu usytuowanego w
moézgu ludzkim a nie w tekstach tym bardziej pojmowanych redukcjonistycznie tzn.
sprowadzanych do postaci materialnych wykladnikow jezykowych.

Rozdziat trzeci poswiecony jest uniwersaliom w trzecim kodzie i omowieniu
przelomowej tezy Baker (1993), ktéra chce poznaé nature translatu w jego funkcji
mediacyjnej w okreslonych warunkach komunikacyjnych, gdzie teksty thumaczen uzyskuja
pewne atrybuty konstytuujace uniwersalia translacyjne. Ich wytonienie i opisanie ma
prowadzi¢ do poznania istoty tejze mediacji. Poniewaz eksplicytacje majg charakter
uniwersalny (wg Blum-Kulki), to w ramach badania i uzyskiwania charakterystyki
uniwersaliow mozna opisa¢ takze istotg eksplicytacji. Baker zalicza je do regularnosci i
stawia je na pierwszym miejscu w hierarchii waznosci. Uwaza jednak, Ze uniwersalia nie
moga wywodzi¢ si¢ z rdznic systemowych miedzy jezykami w thumaczeniu i traktuje je w
zwiazku z tym jako zjawiska ponadkulturowe. W ten sposob i w oparciu o koncepcje M.
Baker odnosnie uniwersaliow translacyjnych Habilitantka ukazuje i1 opisuje otoczenie
nadrzgdnych zjawisk, wsréd ktérych 1 w ramach ktorych eksplicytacje maja
miejsce/zachodza. Umieszcza zatem eksplicytacje w kontekscie innych potencjalnych
powszechnikéw odnoszac si¢ do ich listy zaproponowanej przez Baker. Autorka podziela
poglad Baker, ze eksplicytacje moga by¢ realizowane w formie uzupelnien tresci jako
element spojnosci tekstu oraz, co zdaniem recenzenta stanowi niezwykle istotne
odniesienie, dodatkowych (uzupelniajacych) informacji i eksplikacji, dzigki ktérym
odbiorca (jednak nie jako adresat) moze w wigkszym stopniu lub w ogole zneutralizowa¢
réznice pojeciowe (a kulturowe przeciez tez), zachodzace miedzy jezykami
spotykajacymi si¢ w procesie przekladu, i osiagnaé¢ zamierzony efekt skutecznosci
recepeyjnej. Zjawisko to Habilitantka podnosi w tym miejscu pracy (str. 19) do rangi
gtownego tematu pracy i kontynuuje charakterystyke uniwersaliow translacyjnych referujac
inne koncepcje takich badaczy, jak Lavios-Braithwaite, Mauranen, Olohan, Corpas Pastor,
Brzozowski. Jest to oméwienie wyczerpujace i odnoszace si¢ do reprezentatywnej
literatury przedmiotu. Warto byloby i w tym miejscu réowniez odnies¢ si¢ do istoty
uniwersaliow w ogéle, aby méc na tym tle definicyjnym podjaé probe weryfikacji
zjawiska eksplicytacji w translacji i pod tym wzgledem okresli¢c ich status. W



przekonaniu recenzenta o uniwersalnosci mozna mowi¢ w odniesieniu do okreslonych
operacji charakteryzujacych specyficznie proces translacji.

W kolejnym podrozdziale (2.2) Habilitantka zajmuje si¢ interpretacyjnym
wylonieniem koncepcji uniwersaliéw translacyjnych w ramach poszukiwania tzw. ,trzeciej
drogi”, gdzie wyroznione zostajg inne kategorie konstytutywne dla tych uniwersaliow w
translatologicznych pracach innych autorow. I tak w ramach omodwienia przedstawicieli
przektadoznawstwa opisowego podkresla wyrdznienie kategorii norm przez Toury’ego, ktore
wywieraja okreslny wplyw na dzialania thumacza funkcjonujac niekiedy jako swego rodzaju
obligacje. Tak wigc normy kulturowe oddzialywujag (moga) na przeklad w sensie
regulacyjnym, co prowadzi do rozpatrywania przekladu w Kkategoriach oczekiwan
kulturowych zawierajacych omawiane i charakteryzowane powszechniki translacyjne. Takie
dos¢ powszechnie w translatologii stosowane podejscie do procesu translacji omija
skutecznie i z okreslonymi konsekwencjami kategori¢ strategii translatorskiej,
intencjonalno$¢ oraz operacje ewaluacji w ramach modelowania i eksplikacji tych
zjawisk tworzac okreslone koncepcje translacji. Charakteryzujgc podejscie Toury’ego
odnosnie metody/sposobu wylaniania uniwersaliow, zwlaszcza w zakresie ustalania ich cech,
Data-Bukowska podziela jego poglad, iz analiza powszechnikéw i ich okreslanie nie moze
dokonywac si¢ ani na poziomie szczegélowym ani na zbyt ogdlnym. Generalizacje rzadzace
przekladem badacz ten wg Habilitantki traktuje jako prawa, ktoére powinny mie¢ charakter
jedynie probabilistyczny. Nie moga zatem by¢ pojmowane w kategoriach nakazu, zakazu lub
ich braku odnosnie tresci tekstu docelowego. Natomiast inne rodzaje norm wprowadza
Chesterman dzielac je na normy profesjonalne, Zyczeniowe jako oczekiwania danej
wspolnoty kulturowej, normy komunikacyjne 1 etyczne. Wg Toury’ego maja one mieé¢ wptyw
w kazdym przypadku translacji na typ i zakres ekwiwalencji. W opinii recenzenta
stwierdzenie to mozna interpretowa¢ jako odniesienie do pewnej czesci maksymy
translacyjnej Sw. Hieronima dotyczgcej modalnosciowych uwarunkowan koniecznosci
niewierno$ci w translacji. Data-Bukowska uznaje koncepcje norm wzgl. praw (wg
Toury’ego) za tzw. alternatywng inng droge identyfikacji i charakteryzowania cech tzw.
»irzeciego kodu”. A do tych praw naleza: prawo do interferencji (cechy pozytywne i
negatywne), prawo rosnace] standaryzacji jezyka w przektadach =z dominacja
konwencjonalnych sposobdw tematyzacji w ramach jezyka docelowego. Dalej Habilitantka
przytacza opini¢ Pyma dotyczaca tych dwodch praw, wedle ktore] stosowanie i
funkcjonowanie tych praw jest w bardzo duzym stopniu uwarunkowane aktem tlumaczenia,
bowiem w nim wiasnie podejmowany jest wybor wlasciwego rozwiazania translatorskiego.
Autorka referuje takze krytyczne stanowisko Venutiego.

Kolejny podrozdzial stanowi synteze dyskusji oraz prezentowanych koncepcji
uniwersaliéw translatorycznych w oparciu o poglady Chestermana, ktéry wyrdznia trzy typy
uniwersaliow: idealne, negatywne i opisowe. Opowiada si¢ jednak w efekcie koncowym za
uniwersaliami translatorycznymi jako kategoriami opisowymi i z tego wzgledu traktuje jezyk
uzywany w tlumaczeniach jako tzw. ,trzeci kod”. Habilitantka bardzo dokladnie
charakteryzuje uniwersalia wg koncepcji Chestermana z uwzgl¢dnieniem jego noty
krytycznej i poprzez dwukierunkowos$¢ tych uniwersaliow (jezyk wyjsciowy i docelowy)
oraz uchwycenie calej perspektywy i relacji TW do TD zakres§la wlasciwe ramy
interpretacyjne chociaz w opinii recenzenta jeszcze niepelne, poniewaz nie obejmuja
calo$ci ukladu translacyjnego.

Kolejny rozdzial 2.4. poswigcony jest pewnemu zwrotowi antropocentrycznemu w
tworzeniu koncepcji dyskutowanych uniwersaliow i odniesienie ich do czlowieka-ttumacza,
bowiem, jak stusznie zauwaza Autorka juz w samym tytule, cztowieka pomija¢ nie mozna.
Jest to sluszna deklaracja programowa, ktéra wg recenzenta nie powinna w wymiarze
kognitywnym pominaé¢ obszaru konceptualizacji strategicznej wystepujacej takze w



przypadku translatorskich dzialan nieprofesjonalnych (J. Zmudzki 1998). Prezentacje
poglagdow o takim wlasnie wyprofilowaniu i charakterystyce rozpoczyna od krytyki
dotychczasowego pojmowania uniwersaliow w przekladzie autorstwa Mauranen, w ktorej
sformutowany zostal postulat uwzglednienia stosowanych badan prowadzonych w ramach
jezykoznawstwa 1 oddzielenia absolutnych uniwersaliow jezykowych od uniwersalnych
tendencji wystepujacych w wigkszosci jezykow. Dolaczone zostajg dwa istotne czynniki:
motywacja poznawcza oraz motywacja. I w ten wlasnie sposéb wg opinii recenzenta
Habilitantka zbliza si¢ w referowaniu koncepcji uniwersaliow do czlowieka jako
zasadnego punktu odniesienia, bowiem to w jego umysle, w mézgu zachodza procesy
translacyjne. Podobne stanowisko zajmuje tez Malkmjaer odnoszac sie do norm i maksym
konwersacyjnych, ktére posiadajg rézne zrodta motywacyjne. Uwaza ona, ze uniwersalia
absolutne sa zdeterminowane kognitywnie i dlatego czlowiek nie moze mie¢ na nie wplywu.
Natomiast tendencje uniwersalne sa zalezne od mechanizméw funkcjonowania komunikacji
motywowane wzgl. determinowane poznawczo. Podkresla takze bardzo silne oddzialywanie
Jezyka docelowego, jego struktur na translat i jego ksztalt. Data-Bukowska konkludujac
stwierdza, iz badania i ustalanie Zrédla powstawania uniwersaliow translacyjnych powinno i$¢
w kierunku ustalenia ich motywacji poznawczej, co z oczywistych wzgledow pozwala
zaklada¢ podzielanie przez Habilitantke pogladéw Malkmjaer i ukierunkowanie swej
koncepcji badawcze] w wigkszym stopniu na antropocentryczne rozpatrywanie
dyskutowanych i badanych zjawisk jednakze bez uwzglednienia czynnika strategicznego.
Podejscie takie jest do$¢ charakterystyczne dla translatologii w odréznieniu od translatoryki
zwlaszcza antropocentrycznej. Autorka formuluje kolejny wniosek, ze uniwersalia
translatorskie nie stanowia normy bezwarunkowej ze wzgledu na funkcjonowanie rdéznych
motywacji. Dlatego tez normy umiejscowione w obszarze socjokulturowym jako cechy
uniwersalne w ,trzecim kodzie” sa zakotwiczone w kognicji czlowieka. Zatem wg Daty-
Bukowskiej motywacja poznawcza stanowi zrodto powstawania uniwersaliow translatorskich
1 jednoczesnie wyznacznikiem kierunku badan empirycznych dotyczacych ,,trzeciego kodu”.

Podrozdzial 2.5. stanowi kolejny krok w kierunku tzw. prawdy ontologicznej procesu
translacji. W oparciu o referowane poglady House, iz w odniesieniu do podstawowych cech i
funkcji (metafunkcji) jezyka uniwersalia translatoryczne nie maja racji bytu, stosowane
pojecia sa zbyt nieostre a translacj¢ charakteryzuje brak zwrotnosci miedzy tekstem
docelowym a translatem, Habilitantka podziela i formutuje konkluzje, iz o uniwersaliach
mozna mowi¢ na wyzszym i bardzie] ogdélnym poziomie i w oparciu o mechanizmy
komunikacji jezykowej w formie stosowania np. maksym konwersacyjnych. W ten sposob
dokonuje si¢ przeniesienie punktu ciezkosci na procesy uwarunkowane komunikacja i
dyskursem. Podzielanie tej opinii House przez Habilitantk¢ wydaje si¢ by¢ zasadne z tym
jednakze zastrzezeniem, ze pojecie dyskursu wymaga doprecyzowania ze wzgledu na
swa wieloznaczno$¢ w obliczu wystgpowania réznych jego definicji i rozumienia. Czy
chodzi zatem o zjawisko i pojecie dyskursu, jak go rozumie jezykoznawstwo
anglistyczne, czy tez jak je definiuje europejska lingwistyka dyskursu w tradycji M.
Foucault? I w tym zakresie warto byloby dokona¢ pewnych uscislen.

W podrozdziale 2.6. Habilitantka dokonuje opisu aktualnego stanu badan nad
uniwersaliami  translacyjnymi  rozpoczynajac  od  charakterystyki  ewaluacyjnej
poprzedzajacego okresu 20 lat, gdzie uniwersalia traktowano jako cechy ,,3. kodu”. Autorka
dokonuje zasadnie krytycznej ewaluacji koncepcji Crofta, omawia tez krytyczne stanowisko
Tymoczko i w konkluzji generalnej stwierdza brak konkretnych ,obserwacji” jezykowych
jako podstawy interpretacyjnej i w zwiazku z tym. Z krytycznego podejscia i ewaluacji dr
Data-Bukowska wyprowadza swa zasadnicza motywacje do podjecia tematu pracy
habilitacyjnej. Badaczka zapowiada poszerzenie perspektywy badawczej o wymiar



kognitywny przy uwzglednieniu thumaczen nieprofesjonalnych i w ten sposéb badac
eksplicytacje jako cechy ,trzeciego kodu”. Podtrzymuje gléwna teze, ze badane cechy
»irzeciego kodu” sa zakorzenione w procesach poznawczych czlowieka i na tym opiera swoj
wyboér paradygmatu jezykoznawstwa kognitywnego. Ma to mie¢ takze skuteczne przetozenie
na dydaktyke translacji.

W rozdziale 3. Habilitantka przeprowadza charakterystyke opisowa eksplicytacji jako
przedmiotu badan poprzez prezentacj¢ zakresu pojeciowego oraz naszkicowanie ewolucji
tego pojecia i badan takze w aspekcie historycznym. Wyrdznione zostaja koncepcje
eksplikacji w kategoriach technik, strategii i procesu. Habilitantka opowiada si¢ za
obligatoryjng eksplikacja systemowa, ktéra ma oczywiscie najwyzszy stopien koniecznoci
zastosowania w procesie translacji w poréwnaniu z eksplikacja pragmatyczng. W tym miejscu
nastgpuje w pewnym stopniu uwzglednienie perspektywy strategicznej procesu tlumaczenia
oraz analizy poprzez opcjonalne wprowadzenie kategorii odbiorcy oraz redaktora, ktory
decyduje o zastosowaniu przez tlumacza okreslonych uzupelnien uwzgledniajacych w
wiekszym stopniu mozliwosci zrozumienia translatu przez odbiorce. Jednakze taka koncepcja
autorstwa Séguinot nie poszerza perspektywy badawczej Habilitantki w ramach jej projektu.

W kolejnej czesci pracy 3.2. Habilitantka rozpatruje relacje pomigdzy implicytnoscia a
eksplicytnoscig w tekscie i1 zarzadzanie nia w procesie translacji w oparciu o koncepcje
Steinera, Séguinot, Whittakera, Baumgarten, House i Espunyi. W koncepcji tej ostatniej
Habilitantka podkresla zalezno$¢ eksplicytacji w tekscie docelowym od stopnia wyrazistoscei i
dostepnosci informacji w teksécie wyjsciowym.

W podrozdziale 3.2. dr Data-Bukowska omawia koncepcje dotyczace sposobow
realizacji eksplicytacji prezentujac i komentujac bardzo doktadnie typologie tychze kategorii
min. wg Gumul. Habilitantka uznaje ja za wzorcowg dla badan eksplicytacji miedzy réznymi
jezykami. Jest to w dalszym ciggu poszukiwanie elementéw budujacych metodologi¢ badan
Habilitantki, ktéra podkresla jednak dominacje norm systemowych jako uwarunkowan
realizacji eksplicytnosci i traktuje je jako okreslone ograniczenia wzgledem opcjonalnych.
Stwierdzenie dominacji norm systemowych stanowi dla Autorki argument
przemawiajacy za rozpatrywaniem eksplicytno$ci w ramach okreslonych par jezykow.
Jest to konstatacja zasadna i przekonujaca, poniewaz dopiero na ten zakres
uwarunkowan nakladana jest w procesie translacji perspektywa strategiczna konkretnej
jednostkowej sytuacji translacyjnej. Ten wazny moment nalezalo w wigkszym stopniu
wyeksponowaé¢ w ramach konstruowania czy tez opisu metodologii badan. W tym
miejscu Autorka wprowadza okreslone implikacje dotyczace zakresu zjawisk jezykowych w
tekscie, w oparciu o ktore dokonuje analizy i interpretacji eksplicytacji i implicytacji.
Jednakze zawezenie perspektywy badawczej w ramach analizy i interpretacji
eksplicytacji i implicytacji przede wszystkim do polgczen spéjnosciowych jako kategorii
skladniowych pomimo pelnego zreferowania listy 12 rodzajow eksplikacji w pracach
Gumul obniza w ocenie recenzenta warto$¢ zadeklarowanych badan empirycznych.
Natomiast zasadnym wydaje si¢ argument rozpatrywania eksplicytacji w powiazaniu z
implicytacjami zawartymi w tekScie wyjSciowym oraz eksplicytacji zawartych w tekscie
wyjSciowym i realizowanych jako implicytacje w tekscie docelowym.

W podrozdziale 3.4. podejmowana jest proba udowodnienia, ze eksplicytacja posiada
status uniwersalium translatorycznego. Referuje w zwiazku z tym koncepcje Blum-Kulki,
Baker, Pyma, Klaudy i Karoly, Baumgarten i Tymoczko, podkreslajac krytyke tych ostatnich
w odniesieniu do statusu eksplikacji jako uniwersalium i ich optowanie za traktowaniem tego
zjawiska w kategoriach opcjonalnych technik ttumaczeniowych w zaleznosci od warunkow
komunikacji.

Szkoda, ze referujac i analizujac bardzo ciekawa koncepcje Becher Habilitantka
nie uwzglednila wniosku w swej koncepceji badan, jaki sama wyprowadzila. Dotyczy on



wainego twierdzenia Becher, Ze tlumacze stosujac eksplikacje pokonuja dystans
dzielacy interlokutorow, co jednak w slusznym przekonaniu dr Daty-Bukowskiej moze
zawiera¢ okreSlone niekonsekwencje w sytuacji, gdy tlumacz nie stara sie¢ uzyskaé
pelnyeh informacji o odbiorcy lub tez go pomija. Dlatego podkresla, ze w ramach
dotychczasowych koncepcji nie badano przyczyn tworzenia eksplikacji.

Kolejny podrozdziat 3.6. stanowi probe uzasadnienia wyboru grupy eksperymentalnej
tlumaczy nieprofesjonalnych do realizacji projektu badawczego, poniewaz Autorka
spodziewa si¢ dzigki takiemu zabiegowi otrzymaé wigcej cennych informacji dotyczacych
procesow poznawczych zachodzacych w umystach thumaczy nieprofesjonalnych. Zatem
kwestia kompetencji thumacza jest dla Habilitanki kluczowa w ramach konstrukeji projektu
badawczego. Zaklada zatem, ze dysponujac niepelng kompetencja translatorskg lub w
przypadku jej braku tlumacz nieprofesjonalny wykonuje operacje w badanym zakresie
eksplikacji jedynie w wyniku motywacji poznawczej i w wigkszym zakresie anizeli czynia to
profesjonali$ci. Pragnie w ten sposéb uruchomié¢ nowe pole badawcze w odréznieniu od
dotychczasowych, gdzie badania korpusowe prowadzone byly na populacji tlumaczy
profesjonalnych. T¢ motywacje kontynuuje takze w czeSci 3.7.i stwierdza, ze analiza
przekladu tego samego tekstu przez adeptéw w odniesieniu do eksplikacji i implikacji
moie ukaza¢ mechanizmy procesu translacji oraz indywidualne postawy tlumaczy. Jest
to twierdzenie dosy¢ ogélne obarczone ryzykiem nieprzystawalnosci do realiow
translatorskich. Kwestia kompetencji translatorskiej bardzo dokladnie przeanalizowana
min. w pracach A. Malgorzewicz potraktowana zostala w rozprawie habilitacyjnej dr
Daty-Bukowskiej niestety dos¢ marginalnie.

Podrozdzial 3.8. poswiecony jest zebraniu 1 omoéwieniu krytycznych opinii
dotyczacych badan nad eksplikacjg. Habilitantka w bilansie ogélnym wymienia takie
deficyty, jak niedociagni¢cia metodologiczne, brak odniesien kontekstowych (tekst
wyjsciowy) w badaniach korpusowych pomimo dobrych opracowan statystycznych,
nieprecyzyjne definiowanie eksplicytacji, badania korpusowe nie stwarzajg mozliwosci
rekonstrukcji motywacji dla eksplicytacji.

W obszernym rozdziale 4. Habilitantka juz na wstgpie stwierdza, ze jezykoznawstwo
kognitywne tylko w nieznacznym stopniu znalazto zastosowanie w badaniach
translatologicznych. Jesli chodzi o translatologi¢ polska, to wymienia jedynie prof. E.
Tabakowska z pomini¢ciem np. prof. B. Lewandowskiej-Tomaszezyk i innch. Z tego tez
obszaru dr Data-Bukowska czerpie argumenty dla zastosowania paradygmatu
kognitywistycznego w swoich badaniach opierajac go na koncepcji znaczenia jako
konceptualizacji doswiadczenia umystowego ustrukturyzowanego poprzez dostepne $rodki
jezykowe zdeterminowane w procesie standaryzacji poprzez konwencje. Eksponuje w
zwigzku z tym jedng z gléwnych tez, iz motywacja poznawcza jest kluczowa dla zjawisk
jezykowych. Zasadnos$¢ swej argumentacji opiera na koncepcji prof. E. Tabakowskiej, dzigki
ktoérej translatologia otrzymala paradygmatyczne wyprofilowanie kognitywistyczne.
Jednakze pojawiajace si¢ dalej i dos¢ typowe dla kognitywistéw twierdzenia, ze jezyk
jest narzedziem komunikacji i takze wytworem danej kultury i jej norm z punktu
widzenia translatoryki antropocentrycznej nie da si¢ obroni¢. Bowiem nie jezyk a tekst
jako produkt jego operacjonalizacji jest wlasciwym i bezpoSrednim narzedziem
komunikacji; jezykiem nie mozna si¢ komunikowaé, jedynie tekstem. I dlatego
translacja/przeklad to komunikacja. A poza tym jezyk w calej swej zlozonosci jest
prymarnie wytworem okreslonego indywiduum ludzkiego i posiada status idiolektu. Dr
Data-Bukowska stawia sobie w zwiazku z tym zadanie dotarcia do proceséw poznawczych
lezacych u podstaw tworzenia eksplicytacji. Postuguje sie przy tym réwniez argumentacja
Gumul, ktéra traktuje eksplicytacje nie jako efekty strategii translatorskich tylko jako
rezultaty pod$wiadomych i automatycznych decyzji tlumacza. Jako przyktad i dowdd



praktyczny podaje tworzenie eksplicytacji w procesie ttumaczenia symultanicznego pomimo
presji roznych czynnikéw. Nie mozna w zupelnosci zgodzi¢ si¢ z tym twierdzeniem,
poniewaz pewne elementy strategii moga zostaé¢ zrutynizowane i zautomatyzowane w
wyniku powtarzalnosci okreslonych koniecznosci eksplikacyjnych. Réowniez okreslone
badania empiryczne przeprowadzone przez recenzenta potwierdzaja zjawisko
rutynizacji okreslonych dzialan strategicznych w obszarze np. tlumaczenia
konsekutywnego czy tez a vista. Nalezaloby jednak zdecydowanie odroznié strategie
kognitywne/poznaweze, ktére  dotycza  przeprowadzenia  projekcji  tresci
zrekonceptualizowanych na systemy docelowe, od strategii translatorskich jako
komunikacyjnych, realizowanych w danym konkretnym akcie translacyjnym tez jako
komunikacyjnym. Dalej Habilitantka omawia i charakteryzuje procesy poznawcze jako
podstawe obrazowania konceptualizacyjnego. Wyréznia w tym zakresie operacji
kognitywnych poréwnywanie struktur i ich kojarzenie, funkcjonowanie uwagi w obszarze
uzyskiwania wyrazistosci i1 saliencji oraz skanowanie, ktore umozliwiajg selekcjonowanie
tresci pojeciowych, dalej wyréznianie figury z tla, kategoryzacj¢ jako jeden z podstawowych
proceséw poznawczych. Dr Data-Bukowska formutuje wniosek, ze ueksplicytnienie tekstu
thumaczenia z perspektywy jezykoznawstwa kognitywnego nalezy interpretowaé jako
specyficzne wyrdznienie a tym samym wyprofilowanie danego elementu czyli figury z jej tla
przy pomocy okreslonych wyrazen jezykowych. Takie wyréznienie eksplikatywne bedac
reakcja wielu tlumaczy na ten sam tekst jako bodziec jest badawczo zagadnieniem
bardzo interesujacym. Recenzent réwniez podziela ten poglad a takie za wartoSciowy
uwaza taki model interpretacji. Kategorie jako sieci powigzanych ze sobg elementow
zawierajac jednoczesnie okreslone wezly tworza Sciezki dostepu, w ramach ktorych wg dr
Daty-Bukowskiej nalezy usytuowal uniwersalia translatorskie a wsréd nich takze
eksplicytacje. Do tego dochodzi réwniez zjawisko prototypu, dzieki ktéremu uzyskuje sig
wyrazisto§¢ w procesie poznania. Prototypy maja bowiem wieksza wyrazistos¢ niz ich
rozszerzenia i dlatego kategorie poziomu podstawowego ttumaczy sie szybciej. Habilitantka
interpretacyjnie identyfikuje te procesy kognitywne w translacji oraz ich funkcjonowanie.
Uwaza zatem, ze oddziatywanie struktur prototypowych i schematycznych na przektad odnosi
si¢ do jezyka docelowego i przejawia w zaobserwowanej w tekstach przektadu dominacji jego
wzorcowych struktur. Innymi stowy tekst wyjsciowy wzgledem docelowego funkcjonuje jak
okreslony prototyp, co znajduje swe potwierdzenie takze w wielu pracach prof. E.
Tabakowskiej. Do tej charakterystyki dotaczony zostaje rowniez mechanizm metaforyzacji
jako kolejna interpretacja operacji translacyjnych zachodzacych w obszarze kognicji
tlumacza. W zwigzku z tym proces translacji interpretowany jest tu jako nakladanie struktur
pojeciowych jednego jezyka na struktury pojeciowe drugiego poprzez ustalenie analogii i
identyfikowanie tych operacji jako tworczy transfer, dzigki ktoremu moga powstawaé byty
hybrydowe zawierajgce min. eksplicytacje. Jest to w opinii recenzenta bardzo ciekawa
interpretacja otwierajaca wazne perspektywy badawcza i analityczne. Jednakze warto
byloby w tym miejscu odnie$¢ si¢ do interpretacji D. Urbanek, ktora podkresla w swych
pracach istotna ceche¢ translacji i translatu, a mianowicie tzw. paradoks ontologiczny
stanowigcy bardziej precyzyjng konceptualizacje tej whasciwosci anizeli hybrydowos¢.
Wartosciowa okazuje takze dyskusja, zreferowana dokladnie przez Habilitantke i
dotyczaca tozsamosci thumacza w procesie translacji, jego autonomii oraz kreatywnos$ci.
I w tym zakresie panuje duze zréznicowanie pogladéw. Pewnym rozwiazaniem na
poziomie dyskusji mogloby by¢ interpretacyjne przywolanie slynnej maksymy S$w.
Hieronima, jak mnalezy tlumaczyé, ktora zawiera takize istotne ograniczenia
modalnosciowe dla dwoch fundamentalnych kategorii translacyjnych: wiernosci i
wolnosci. Autorka rozpatruje dalej mechanizm rzutowania (czyli projekcji) metaforycznego
w przekladzie, co stanowi wg recenzenta istote¢ transferu translacyjnego. Jednakie



brakuje rozstrzygni¢cia pomiedzy dwoma kierunkami, a mianowicie zrodlo — cel, cel —
zrodlo. Powstaje jednak zasadne pytanie, czy odchodzenie ttumacza od literalnosci i
wchodzenie w obszar standardéw docelowych to w rzeczy samej indywidualizm?
Przeciez istnieje konieczno$¢ wolnosci poza standardami, ktéra uwarunkowana jest
czynnikami budujacymi sytuacj¢ translacyjng jako komunikacyjng w ramach
okreslonego ukladu translacyjnego. Stad wynikaja konieczno$ci tworzenia strategii
translacyjnej, poniewaz przy jej braku bedziemy mieli do czynienia jedynie z
perspektywa kopiowania. A Swiadomie wybierana przez tlumacza perspektywa
postrzegania tresci (ale przeciez i calego tekstu!) tekstu wyjsciowego w tekscie
docelowym to przeciez element strategii a nie przypadku. Dzieje si¢ to w ramach
strategicznie uwarunkowanego przeprofilowywanie tekstu wyjSciowego na docelowy.
Jednakie wymiar komunikacyjno-strategiczny, chociaz stanowi element rzeczywistos$ci
kognitywnej tlumacza, nie jest rozpatrywany analitycznie w ramach paradygmatu
lingwistyki kognitywnej.

W czgsci 4.3.7. Habilitantka rozpatruje funkcjonowanie wzgl. zastosowanie punktu
widzenia i ukladu ogladu jako kategorii z zakresu lingwistyki kognitywnej pod wzgledem ich
aplikacji na grunt analizy i interpretacji rzeczywistosci translacyjnej a konkretnie w
odniesieniu do funkcjonowania eksplicytacji. Opierajac si¢ na pogladach Kriigera i Pyma,
ktorzy twierdza, ze funkcjonowanie eksplicytacji czy implicytacji zalezne jest od pozioméw
konceptualizacji w tekscie wyjsciowym i docelowym, gdzie eksplicytacja bedzie wyrazem
szczegdtowosci, drobnoziarnistosci obrazu a implicytacja schematycznosci, gruboziarnistosci,
Autorka stawia bardzo istotne pytanie, od czego zalezy to zblizanie sie lub oddalanie
ttumacza. Rodzaj odpowiedzi na to pytanie znajdujemy w kolejnym podrozdziale 4.3.7.2., w
ktorym Habilitantka omawia zjawisko subiektywizacji i obiektywizacji przede wszystkim wg
koncepcji prof. E. Tabakowskiej. Zatem subiektywizacja bedzie tu rozumiana jako uklad, w
ktorym tlumacz wystepuje jako tzw. ,,czysta szyba”, natomiast obiektywizacja interpretowana
jest jako wyraZna ingerencja w tekst przez tlumacza, ktéry staje sie w ten sposob
peloprawnym uczestnikiem sceny. Autorka eksponuje przy tym dalej za prof. E.
Tabakowska zasad¢ podstawowa w tym kontekscie, a mianowicie lojalno$¢ thumacza
wzgledem autora tekstu wyjsciowego. Puentujac stwierdza, ze podejscie kognitywne
dotyczace badania ,.trzeciego kodu™ (ktore to okreslenie/pojecie uzywa dalej w cudzystowie)
jest nowatorskie, poniewaz umozliwia ukazanie procesoéw poznawczych zachodzacych w
umysle tlumacza. A w oparciu o zjawisko obrazowania jako podstawe ekwiwalencji
uzasadnia jej funkcjonowanie zaréwno na poziomie tresci jak tez i jezykowych srodkéw
wyrazu. Caly rozdzial czwarty w ocenie recenzenta zasluguje na wysoka ocene¢ i
zaswiadcza dobra orientacj¢ Habilitantki w zakresie koncepcji i badan powstalych i
prowadzonych przez przedstawicieli lingwistyki kognitywnej. To bardzo obszernie i
dogl¢bnie oméwione i scharakteryzowane instrumentarium badan kognitywnych, ich
paradygmat niestety jedynie w niewielkim stopniu zostaly wkomponowane w
metodologi¢ i projekt badan Habilitantki. To sprawia wrazenie, jakby Autorka w
efekcie finalnym, dotyczacym przeprowadzonych badan empirycznych, zastosowala
metodologiczny arsenal §rodkéw zbyt poteznego kalibru w stosunku do waskiego
zakresu wykladnikéow jezykowych — spoéjnosciowych (jakby strzelala z armaty do
wrobli). Potwierdzenie tego spostrzezenia znajdujemy w rozdziale 5.

Rozdzial ten jest poswigconym badaniom empirycznym w ramach projektu
badawczego na okreslonym materiale tekstowym. Jego szczuplo$é nie jest wg Autorki
niedopatrzeniem a zabiegiem w pelni celowym. Uwaza zatem, ze analizy poréwnawcze
przeprowadzone na mniejszym materiale pozwalajg na ,,szczegétowe przyjrzenie si¢ temu
zjawisku [eksplicytacji — J.Z.], zaréwno w relacji do TW, osoby tlumacza, jak i jezykow
spotykajacych si¢ w przekladzie” (str. 97) podkreslajgc przy tym walor kazdej szczegdltowej



analizy na poziomie mikro potwierdzony takze w badaniach Baumgarten. W opisie cech
warunkéw wystapienia/uzycia eksplikacji Habilitantka wymienia takze cel translacji jako
determinante odbiorcy, co jest elementem nowym na tle zadeklarowanego paradygmatu
kognitywistycznego. Natomiast uzasadniajagc wybor ttumaczy nieprofesjonalnych formutuje
przekonanie, iz badanie reakcji tlumaczy niedo$wiadczonych prowadzi do poznania
rdzennie poznawczych ,korzeni” translacji. Jest to sformulowanie atrakcyjne
stylistycznie lecz malo precyzyjne, jesli chodzi o to, co kryje si¢ za tymi ,,korzeniami”.
By¢ moze chodzi o pewien rodzaj fundamentalnych operacji translacyjnych w obszarze
kognicji thumacza. Jednakze ambicje zbadania i okreslenia min. statusu eksplicytacji
jako uniwersaliow translacyjnych pozostaje w pewnej sprzecznos$ci z ograniczona
perspektywa empiryczng obejmujaca glownie spojnosciowe wykladniki eksplicytacji
oraz niskg liczb¢ uczestnikow eksperymentu. A w ramach eksplikacji gtéwnego celu (str.
108) wyraznie podkresla poznanie istoty funkcjonowania eksplicytacji w ,,trzecim kodzie”
bazujac na zalozeniu, ze jest to uniwersalium translatorskie i jednoczesnie przejawem umystu
ludzkiego. Interesujace okazuje si¢ tez przyjecie zatozenia ze implicytacja tez posiada status
powszechnosci. Dlaczego w zwiazku z tym Habilitantka wprowadzila ten rodzaj operacji
translacyjnych jakby tylnymi drzwiami do swoich badan i analiz? W oparciu o badania
Blum-Kulki Habilitantka ustala trzy kroki analizy polegajacej na wyznaczeniu punktow
potencjalnej  eksplicytacji wzgl. implicytacji, okreslenie informacji, ktora moze by¢
uwypuklona lub umieszczona w bazie konceptualizacji i ustalenie relacji spojnosciowych.
Sygnalizujac  istnienie okre$lonych cech danego wypowiedzenia jako warunkow
determinujacych stopien implikowania Habilitantka nie dochodzi jednak do ich konkretyzacji,
co byloby zabiegiem dos¢ istotnym. Zaklada natomiast, ze ,wykorzystanie polaczen
spojnosciowych w thumaczeniach jest opcjonalne i zalezy od preferencji tltumacza”. Ale
wlasnie w tym tkwi caly szkopul, aby réwniez te preferencje okresli¢, a zwlaszcza ich
determinanty. Czy chodzi o strategi¢ thumacza? Moze o inne parametry? Jakie? W
materiale badawczym Autorka wyrdznia dalej ueksplicytnienia dodatkowe, odautorskie (str.
107) jako przejaw inwencji ttumacza. A przeciez wszystkie ueksplicytnienia w translacie sg
rezultatem okreSlonej decyzji thumacza. W kilku moich pracach dotyczacych innych
rodzajow translacji (thum. konsekutywne i a vista) wykazalem istnienie eksplikacji
komunikacyjno-funkcjonalnych. Konstelacja celéw projektu badawczego obejmuje osiem
punktéw, ktore konkretyzuja wezesniejsze analizy i argumentacje w sensie pewnej ewolucji
konstruowania tegoz projektu. Uwage i zainteresowanie recenzenta wzbudzil punkt
sibcdmy, w ktorym Habilitantka pragnie dociec, ,w jakim zakresie
eksplikacja/implikacja wpisuje si¢ w strategi¢ thumacza?” I tu rodzi si¢ kolejne pytanie,
a mianowicie czy adepci przekladu sa w stanie skonstruowaé strategie thumaczenia, a
jesli tak, to jaka. I czym jest owa strategia, co si¢ na nig sklada, co jg konstytuuje? Na to
pytanie recenzent nie znalazl odpowiedzi w pracy.

Analiza materialowa zawarta w podrozdziale 5.3. jest przeprowadzona w dwdéch
kierunkach: po pierwsze w ramach relacji implicytno$¢ — eksplicytnos¢ i eksplicytnosé
implicytnos¢. Autorka podkresla, Zze przystawalnos¢ struktur jezyka wyjsciowego i
docelowego pozwala na dokltadniejsze odwzorowanie konceptualizacji i minimalizacje
ueksplicytnien. Natomiast pojawianie si¢ dodatkowych ueksplicytnien dr Data-Bukowska
interpretuje jako przyklad demonstrowania niezaleznosci tlumacza i jego preferencji
stylistycznych. 1 tak moze sie wydawac, jesli w interpretacji pominiety zostanie obszar
strategiczny. Analiza w zakresie drugiego kierunku, jak to stwierdza Habilitantka (str. 132),
nie dostarcza dowodéw na powszechnos¢ eksplikacji w przektadzie; natomiast wyzsza jest
liczba tzw. ueksplicytnien ,odautorskich”. W kolejnej czeéci pracy 5.3.3. Autorka chce
przeanalizowa¢ eksplicytacje w ramach reorganizacji tresci konceptualnej w procesie
translacji jako jego inherentna ceche¢. Jednak i w tym przypadku paradygmat



kognitywistyczny nie umocowany w obszarze lingwistyki tekstu nie moze w stopniu
wystraczajgcym spelni¢  oczekiwan analityczno-interpretacyjnych. W  konkluzji
dotyczacej wpltywu danego typu thumacza na stopien odczytania koncepcji wyjsciowej przez
translatora Habilitantka stwierdza, ze moze to zaleze¢ od jego wnikliwosci i znajomosci
jezyka docelowego. Dlaczego w tym miejscu i nie tylko tu Habilitantka nie rozpatruje
tego zagadnienia w odniesieniu do kompetencji translatorskiej i translacyjnej?
Czestotliwos¢ uzywania eksplikacji i implikacji przypisuje uzaleinieniu od stylu
poczatkujacych tlumaczy uznajac je za skladowe indywidualnego stylu ttumacza. Taka
interpretacja jest w opinii recenzenta do$¢ duzym uogélnieniem.

W rozdziale 6., ktéry stanowi podsumowanie przeprowadzonych badan w ramach
projektu, Habilitantka posluguje si¢ przy omawianiu wynikéw dalej dosé
nieprecyzyjnym okresleniem, a mianowicie uzywa pojecia wrazenia np. (str. 154):
»Analiza pokazala jednak, Zze mozna méwi¢ o wrazeniu powszechnosci eksplicytacji i
implicytacji, ktore zostaje wykreowane w sytuacji globalnego spojrzenia na dane
jezykowe.” Ale nawet wyniki globalnego spojrzenia nie mogg by¢ w sensie precyzji
naukowej opisywane w kategoriach wrazenia. Habilitantka w 10 punktach podsumowuje
wyniki swych badan jako odpowiedzi na pytania badawcze. | tak stwierdza, ze eksplikowanie
trescl na poziomie polaczen spojnosciowych nie jest powszechnie stosowane przez thumaczy
poczatkujacych. Taki sam typ tresci moze powodowaé bardzo rézne reakcje tlumaczy w
odmiennych kontekstach tekstowych. Dodatkowe ueksplicytnienia stanowia subiektywna
informacje thumacza sygnalizujaca jego postawe. Status implicytacji takze nie mozna okresli¢
jako powszechny. Implicytacje dodatkowe podkreslaja indywidualnos¢ danego dziatania
translacyjnego. Implicytacje 1 eksplicytacje pozostajg w bardzo silnym zwiazku ze soba.
Habilitantka z jednej strony wyklucza uzywanie eksplicytacji i implicytacji jako
elementow strategii, z drugiej zas dopuszcza mozliwos¢ ich wystepowania wylacznie jako
okreslonych upodoban tlumaczy. Jest to wniosek dos¢ wrazeniowy o niewielkim walorze
naukowym. Motywem glownym stosowania eksplicytacji przez adeptéw ma byé ched
stylistycznego dopracowania tekstu docelowego. Ani eksplicytacja ani tez implicytacja wg
Habilitantki nie moga by¢ uznane za uniwersalia translatorskie ze wzgledu na statystyke ich
uzy¢ odnoszaca si¢ do wartosci 50%. Natomiast stosowanie literalnosci Autorka uznaje za
powszechne. Lecz bez kompleksowych badan na réznych grupach ttumaczy wnioski te sa
mato wiarygodne. Punkt 10. wnioskéw jest dos¢ niejasny. Natomiast bardzo trafnie i
ilustratywnie w opinii recenzenta zostaly opisane mechanizmy zblizania si¢ i oddalania
tlumacza od Kkonceptualnej perspektywy tekstu wyjsciowego poprzez stosowanie
eksplicytacji i implicytacji. Cenne jest natomiast wyznaczenie kierunkoéow dalszych
badan nad ,trzecim kodem” w podrozdziale 6.3. Nalezy zgodzi¢ si¢ z wnioskami
koncowymi dotyczacymi stwierdzenia, ze eksplicytacja i implicytacja, ktora
Habilitantka odsuwa nieco na drugi plan, sa elementami proceséw kognitywnych
tlhumacza. Wg recenzenta sy rodzajami operacji translacyjnych uwarunkowanych
zarowno roznicami systemowymi, jak tez i indywidualng strategia tlumacza. Tlumacz
bowiem interpretuje tekst oczywiscie w oparciu przede wszystkim o swoja wiedz¢ w
ramach kompetencji translatorskiej i wykonuje okreslone dzialania translacyjne w
ramach realizacji okreslonej koncepcji strategii translacyjnej. Natomiast analiza
odwzorowywania tekstu wyjsciowego na tekst wyjsciowy w oparciu o figure i tlo jako
konstytuenty konstrukeji konceptualnej zasluguje na ocene¢ pozytywna, poniewaz
posiada wysoki walor adekwatnosci analityczno-interpretacyjnej a tym samym duzy
potencjal aplikatywny. Poniewaz, jak to zostalo wykazane w pracy, zaréwno eksplicytacja i
implicytacja pozostajg w fundamentalnym zwiazku w procesie translacji, to obydwa te
rodzaje operacji translacyjnych powinny by¢ umieszczone w tytule rozprawy habilitacyjne;.
Zwlaszcza z uwagi na fakt, ze Habilitantka wykazuje ich inherentnos¢ w procesie translacji.



Natomiast uwage recenzenta zwraca brak zdecydowania Habilitantki odnosnie
definitywnego okreslenia ich statusu jako uniwersaliow translatorskich.

Watpliwoscei co do okreslonych interpretacji, twierdzen i sformulowan Habilitantki
wystepujacych w pracy cheialbym przedstawi¢c w postaci zbioru ponizszych pytan
merytorycznych:

1. czy eksplicytacja jest przede wszystkim i tylko przejawem zdolnosci ciagltego poznawania
czlowieka jako element procesow kognitywnych (interpretuja, bo wiedzg i to wszystko?)?

2. jak si¢ maja eksplicytacje w tekscie docelowym do ekspansji a implicytacje do kompresji w
innych rodzajach translacji?

3. jak Habilitantka definiuje jezyk, skoro uzywa i powoluje sie na te dwa terminy
synonimiczne ,.trzeci jezyk™ i ,trzeci kod”? Zagadnienie to jest kwestig fundamentalng i w
opinii recenzenta nalezalo podja¢ trud zdefiniowania tych terminéw w konsekwencji
obranego paradygmatu;

4. co oznacza dla Habilitantki maksymalna wierno$¢ chociazby w odniesieniu do tzw.
maksymy translacyjnej $w. Hieronima i paradoksu ontologicznego opisanego przez D.
Urbanek?

5. Czy tzw. eksplicytacja wiasciwa jest fenomenem motywowanym poznawczo i kulturowo
(tak jak kulturowo jest zdefiniowany adresat, jego profil np. u Baranczka)?

6. Czy procesy eksplikowania zachodzace w kognicji tlumaczy nieprofesjonalnych sg
podobne wzgl. analogiczne do tych, ktore zachodzg w umysle thumaczy profesjonalnych?

7. Czy geneza wystepowania eksplikacji 1 implikacji lezy tylko w obszarze poznawczym?

8. Czy w zwiazku z tym ttumacz dziata tylko

a) w zgodzie ze swoja indywidualna tozsamoscig (ale jaka jest jego wolnos$¢, ktora i czy bez
ograniczen prowadzi do stosowania ueksplicytnien?)

b) lub rezygnujac ze swej tozsamosci zawodowej — w jakim sensie wierno$¢ uzyskuje status
kategorii obligatoryjne;j?

9. Czy subiektywizacja jest motywowana wylacznie przez zachodnig wspdlnote kulturowg?
10. Czy w pracy badane sg uniwersalia translatorskie czy translacyjne?

11. Gdzie jest konsekwencja metodologiczna skoro Habilitantka uznaje twierdzenie
Toury’ego, ze translacja to komunikacja?

12. Dlaczego cele gtdéwne sg w postaci roznych ich wariantéw rozkladane i rozmieszczane w
na réznych miejscach pracy?

13. Czy na podstawie badan empirycznych w obrebie eksplicytacji mozliwe jest opracowanie
strategii rozwiazywania probleméw translacyjnych?

14. blad w nazwisku str. 84 i w bibliografii: powinno by¢ Lorscher;

15. Czy ekwiwalencja, wiernos¢ identycznos$¢ petna lub prawie pelna to sg dla Habilitantki
synonimy? (str. 85)

16. Dlaczego Habilitantka nie traktuje tekstu jako catosci réwniez w Kkategoriach
wyznaczonych przez lingwistyke tekstu?

17. Dlaczego specyfika tekstologiczno-genologiczna ograniczona jest w pracy jedynie do
potaczen spdjnosciowych i regut stylistycznych?

18. Dlaczego w tytule pracy wystepuje eksplicytacja a badana i interpretowana jest takze
implicytacja?

19. A jak Habilitantka rozpatruje zjawisko intertekstualnosci w kontekscie badanych zjawisk?
20. str. 101: jakie sg warunki wypowiedzenia wptywajace na okreslenie stopnia implikacji w
zakresie wyraznie, stabo, wcale?

21. Co Habilitantka rozumie pod pojgciem strategii thumacza, co ja konstytuuje?

22. Dlaczego Habilitantka zawezita perspektywe badawczg eksplicytacji i implicytacji
weryfikujac 1 interpretujac ich wystepowanie w odniesieniu jedynie do eksponentow
spojnosciowych w tekscie docelowym, co w poréwnaniu do listy Gumul wyrdzniajacej 12



kategorii jezykowej realizacji eksplicytacji wydaje si¢ zbyt waskim zakresem empirycznym,
aby badane zjawisko opisa¢ i wyjasni¢ wyczerpujaco i wiarygodnie?

Do cech pozytywnych zadeklarowanego gldownego osiagniecia habilitacyjnego
zaliczam:
1. wykazang dobra orientacje Habilitantki w zakresie literatury dotyczgcej badania zjawiska
tzw. ,trzeciego kodu” i mieszczacej si¢ w translatologii jako dyscyplinie oraz umiejetnosé
przeprowadzenia stosownych ewaluacji prezentowanych i omawianych koncepcji, zwlaszcza
w rozdziale 2.;
2. przeprowadzenie bardzo wnikliwej analizy badan i koncepcji dotyczacych zjawiska
eksplicytacji (i implicytacji) w translatologicznej literaturze przedmiotu (rozdziat 3.);
3. obszerne i doglgbne omoéwienie mozliwosci badan jezyka w ramach paradygmatu
kognitywistycznego - bardzo cenne ze wzgledu na aplikatywny potencjal metodologiczny
otwierajacy nowe mozliwosci badania zjawisk translacyjnych;
4. poprzez skonstruowanie projektu badawczego dotyczacego eksplicytacji Habilitantka
otworzyla perspektywe translatorycznych badan empirycznych bazujacych na metodologii
kognitywistyczne]j oraz wykazala istnienie realnych mozliwosci ich zastosowania w dalszych
badaniach postulujac nie tylko ich kontynuacje lecz takze stosowne poszerzenie i rozwdj;
5. Habilitantka uswiadomita poprzez swe badania empiryczne konieczno$é realizacji badan na
podstawowym poziomie rozpatrywania zjawisk translacyjnych dotyczacych dywergencji i
konwergencji systemowych, aby méc przejs¢ w dalszej konsekwencji metodologicznej do
poziomu komunikacyjno-funkcjonalnego i w takiej zalezno$ci rozpatrywaé interpretacyjnie
badane zjawiska translacyjne sytuujac je zasadniczo 1 prymarnie w rzeczywistosci
kognitywnej thumacza.

VI. Ocena ogdlnej dzialalnosci naukowej

W zakresie wykazanych publikacji moge jednoznacznie stwierdzié, iz stanowia one
pod wzgledem ich wartodci naukowej dorobek wystarczajacy do ubiegania sie o stopiefi
doktora habilitowanego nauk humanistycznych, choé ich ogdlna iloéé nie da si¢ opisaé
terminem ,,znaczna liczba”. Tym niemniej nalezy podkresli¢, iz wigkszo$¢ opublikowanych
prac Habilitantki charakteryzuje si¢ dos$¢ konsekwentnym stosowaniem kognitywistycznego
instrumentarium do analiz i interpretacji okre$lonych zjawisk translacyjnych. W wiekszosci
przypadkéw prace poswiecone byly badaniu tzw. trzeciego kodu” oraz zagadnien bardziej
szczegolowych jak np. eksplicytacje. Dr Data-Bukowska do$¢ konsekwentnie sprawdza
mozliwosci aplikatywne i takiz potencjal paradygmatu kognitywistycznego przede wszystkim
skonstruowanego w teorii prof. E. Tabakowskiej. Bardzo wyraznie podejscie kognitywne
uwidocznione zostalo w pracy doktorskiej, w ktorej Autorka podjela probe rekonstrukeji
struktury prototypowej zaimkow szwedzkich wyr6zniajgc ich prototypowe centrum oraz
obszary peryferyjne. W ten sposéb zaprezentowata nowe mozliwosci badania tej kategorii
przeciwstawiajac si¢ argumentacyjnie stanowisku obowigzujacemu w tradycyjnych
gramatykach szwedzkich. W obszarze kilku tekstow opublikowanych po doktoracie wida¢
wyraznie, jak dr Data-Bukowska ksztalci 1 udoskonala swéj warsztat analityczno-
interpretacyjny z zakresu jezykoznawstwa kognitywnego, aby moéc na dalszym etapie swej
dzialalnosci naukowo-badawczej podjaé sie realizacji projektow =z zakresu badan
translatologicznych wyprofilowanych kognitywistycznie. Ten pierwszy okres poswiecony jest
badaniom okreslonych zjawisk jezykowych np. zaimkéw, deiksy i anafory, pragmatyzacji
leksykalnej, katafpry. Do tego nurtu zaliczy¢ mozna nastgpujace prace: ,,O funkcjonowaniu
zaimkowych odniesiefi anaforycznych w jezyku polskim — analiza z perspektywy
jezykoznawstwa kognitywnego”, ,,Obrazy ukryte w matych rzeczach — o réznych sposobach



tworzenia nowych pojeé w jezyku polskim”, ,,From gesture to adverbial — Swedish def as an
exampel of linguistic polysemy”, ,,The Norwegian lexical item ‘akkurat’ and the Polish
‘akurat’: a cognitiv semantic analysis” 1 ,,Den kataforisca konstruktionen i svenskan — det
kognitiva perspektivet”. Kolejne badania koncentrujg si¢ w coraz wigkszym stopniu na
zjawiskach z zakresu rzeczywistosci translacyjnej 1 w ten sposob Habilitantka doskonali swoj
warsztat analityczno-interpretacyjny przygotowujac si¢ do realizacji projektu badan w ramach
rozprawy habilitacyjnej. Rozpatruje zatem problem kreatywnosci ttumacza oraz rézne jego
ujecia koncepcyjne i konceptualizacje terminologiczne w zaleznosci od danej teorii
translatologicznej, gdyz Habilitantka definiuje si¢ na tle 1 w ramach okreslonych
paradygmatdéw translatologicznych. Wyniki tych badan i analiz zostaly zaimplantowane do
tresci gléwnego osiggniecia habilitacyjnego stanowigc jego okreslone rozdzialy. W tym
kontekscie tematycznym dr Data-Bukowska analizuje réwniez zagadnienie dotyczace tzw.
»irzeciego kodu” w koncepcjach translatologicznych, co z pozycji translatoryki
antropocentrycznej ma charakter klasycznego hipostazowania, bowiem z zaprezentowanych
omoéwien w artykutach oraz w pracy habilitacyjnej udowodnienie istnienia tego bytu jako
realnie istniejacego jest w opinii recenzenta wytworem nadkreatywnosci interpretacyjnej
przektadoznawcow. Habilitantka zyskujac coraz to nowg wiedzg z zakresu badanych zjawisk
z obszaru translatologii podejmuje liczne préby jej aplikacji na grunt uniwersyteckiej
dydaktyki translacji. Podkresla w swych badaniach rol¢ kompetencji kulturowej. Do prac
reprezentujgcych ten nurt zaliczy¢ nalezy: ,,O0 konceptualizacjach kreatywnosei w
translatologii”, ,,Can the concept of creativity be of any use in translator education”, ,,Analiza
sieci wyborow jako narzedzie ksztaltowania kreatywnosci w przekladzie”, ,, Translating What
is Blurred — Evidence from Swedish to Polish Translation”, ,,0 btedach tatwych do uniknigcia
— krotkie zestawienie niedociggnie¢ translatorskich w thumaczeniach szwedzko-polskich”,
~Ksztaltowanie kompetencji kulturowej w przekladzie — ciagle aktualne wyzwanie
dydaktyczne™ i inne.

VII. Ocena koncowa

Biorac pod uwage cato$¢ dorobku naukowego i aktywnosci akademickiej (badawcze;,
dydaktycznej i organizacyjnej), takze popularyzacyjnej p. dr Daty-Bukowskiej stwierdzam
jednoznacznie, iz w stopniu wystarczajacym odpowiada stosownym standardom na poziomie
oceny pozytywnej. W zwigzku z tym calo$¢ dorobku i osiggnigcia habilitacyjnego spetnia
wymogi wynikajgce z Ustawy z dn.14.03 2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym
oraz Rozporzadzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dn. 1.09.2011 r. w sprawie
kryteriow oceny osiggnie¢ osoby ubiegajacej si¢ o nadanie stopnia doktora habilitowanego.
Tym samym popieram wniosek p. dr Daty-Bukowskiej o nadanie stopnia dokfora
habilitowanego w prowadzonym post¢powaniu habilitacyjnym.

Prof. UMCS dr hab. Jerzy Zmudzki
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