Recenzja

pracy habilitacyjnej i dorobku naukowego dr Davide Artico

Zaréwno z zalaczonej listy publikacji jak z autoreferatu oraz ze
strony w internecie wynika wyraznie, ze habilitant po studiach
slawistycznych w Turynie byl przez dlugi czas przede wszystkim
historykiem (ewent. réwniez politologiem) wyspecjalizowanym w
dziejach najnowszych ze szczegdlnym uwzglednieniem Slaska po II
wojnie $wiatowej, ktoremu poswiecit swdj “dottorato di ricerca” (w
przyblizeniu odpowiednik polskiego doktoratu) na Uniwersytecie w
Turynie (2004), nostryfikowany na Wydziale Historycznym UW
(2006). Nie tak dawno zwrdcit si¢ ku literaturoznawstwu w sposob,
ktory niejednemu wyda si¢ zaskakujacy. Swoja druga rozpraweg
doktorska (UWr, 2012) poswiecit bowiem twoérczosci zyjacego
wloskiego “cantautore” (“$piewajacego autora” w jego wilasnym
przekladzie) Francesca Gucciniego, ktory w ojczyznie cieszy si¢
wielkg popularno$cig, ale za literata uchodzi¢ chyba nie moze. Tak
wydaje sie przynajmniej nizej podpisanemu, chociaz zdania na ten
temat sg niewatpliwie podzielone; zwlaszcza teraz, po przyznaniu
literackiej Nagrody Nobla Bobowi Dylanowi (Guccini byt pod jego
wplywem) wyglada na to, ze pojawila si¢ nowa kategoria poetow.
Tutaj znowu mamy zreszta do czynienia z historig, gdyz tytul
opublikowanej (Wroctaw 2012) rozprawy brzmi: Dolce Italia? Dzieje
wspotczesnych Wioch w tworczosci F.G. i innych “Spiewajacych
autorow”. Zauwazmy, ze historig swojego kraju habilitant zajmowat

si¢ przedtem raczej marginesowo; takze we wspomnianej ksigzce o



wydarzeniach z dziejow Wloch wspoélczesnych dowiadujemy sig
niewiele, Guccini mial takze inne zainteresowania. Wymienione wigc
sa: katastrofa ekologiczna w Seveso w 1976 r. (s.109), zabdjstwo
Giorgiany Masi w Rzymie w 1977 r. (s.111), zwycigstwo wyborcze
Berlusconiego w 1994 r. (s.146), smier¢ C. Giulianiego w Genui w
2001 r. (s.166), moze co$ jeszcze. Ksigzka zastuguje skadinad na
uwage, gdyz przybliza umiejetnie polskiemu odbiorcy catkowicie
bodaj nieznang u nas posta¢, odgrywajaca istotng role we wloskiej
kulturze masowej. Zawiera wprawdzie pobiezne odniesienia do
historii literatury wloskiej (Foscolo, Manzoni, Carducci, Montale), ale
nie nazwalbym jej rozprawa z zakresu literaturoznawstwa wioskiego,
jak czytamy w autoreferacie habilitanta (s.9).

Czytamy tam rowniez, ze takze w przesztosci habilitant faczyt w
swoim dorobku naukowym warsztaty historyka i literaturoznawcy.
Swiadczyé ma o tym zwlaszcza jego pierwsza rozprawa doktorska
“Terre Riconquistate”. De-germanizzazione e polonizzazione della
Bassa Slesia dopo la II Guerra Mondiale (Alessandria 2006), w ktorej
uwzglednit — zapewnia w autoreferacie (s.8) - “wymiar literacki 1
retoryczny w utworach zaréwno polskich, jak 1 niemieckich”.

Literaturg wloskg XIX i XX w. oraz historig jezyka wloskiego
zajal si¢ jednak blizej dopiero poczynajac od r.akad. 1998/99, jako
pracownik Zaktadu Italianistyki w Instytucie Filologii Romanskie;j
UWr (autoref. s.8). Wynikiem sg artykuty publikowane przewaznie w
czasopismach wroctawskich, ktoére znalazty si¢ w zalaczonej
dokumentacji. Oto ich nader pobiezny przeglad zgodnie z porzadkiem
chronologicznym, zaczynajac od Esempi di rappresentazione degli
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omosessuali nella Commedia. Homoseksualistow jest w Boskiej
Komedii sporo, na czele z mistrzem samego autora, Brunetto Latinim.
W artykule mowa o nim i o kilku innych. Dante odnosi si¢ do nich
wyrozumiale, lecz z obawa przed potepieniem; jego postawa
odpowiada katolickiej mentalnos$ci epoki. Nie jestem znawca Boskiej
Komedii i tyle tylko udato mi si¢ z wywodu habilitanta zrozumie¢€. Nie
ulega watpliwosci, ze przestudiowat on doktadnie zwigzane z tematem
fragmenty poematu. Ryzykowna wydata mi si¢ interpretacja wierszy
137-138 piesni XXVI Czyscca jako wyrazu swojego rodzaju
tajemnych uczu¢ Dantego wobec trubadura Arnaut Daniela (s.120).

Od Dantego przenosimy si¢ bezposrednio w wiek XIX, ktorym
habilitant zajal si¢ w pierwszym rzedzie. Dhlugi art. pod dlugim
tytulem Legge, vita e morte nella Lombardia del Seicento. Le vicende
della Monaca di Monza nel “Fermo e Lucia” zawiera przede
wszystkim interesujace rozwazania na temat “autocenzury”, ktorej
Manzoni dokonal w Narzeczonych wobec pierwotnej wersji tej
powiesci, Fermo e Lucia, w zwiazku z dramatycznym epizodem
dotyczacym jednej z kluczowych postaci, Zakonnicy z Monzy; mowa
jest dalej o “prawie do wlasnego zycia” (s.373) owej mniszki. Dobry
tekst, obok tta historycznego stynnej powiesci odzwierciedlajacy
psychologie kobiety, zmuszonej wstapi¢ do klasztoru.

Na obszar recepcji wkracza habilitant artykutem po polsku (musial
napisa¢ go w naszym jezyku sam, gdyz brak nazwiska tlumacza)
Obraz Leopardiego w dzielach Orzeszkowej i Zeromskiego. Tytul
obiecujacy, tres¢ silg rzeczy uboga, wynika z niej bowiem, ze zar6wno
Orzeszkowa jak Zeromski o wloskim poecie mato wiedzieli. W III t.
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Nad Niemnem czytamy tylko, ze byt “wielkim pesymista”, z czym
polemizuje Autor, podkreslajac catkiem obcy “etyce rezygnacji”
patriotyzm Leopardiego (s.64). Zatem obraz poety u Orzeszkowej “nie
jest do konca wiarygodny” (s.66). Zgoda, ale czego innego mozna
bylo si¢ spodziewaé, skoro pisarka miala o nim tak ograniczone
pojecie? Zeromskiemu natomiast kultura wloska byla dobrze znana —
stwierdza stusznie A. — lecz 1 u niego obecny jest “zakorzeniony
stereotyp Leopardiego jako pesymisty” (s.70). Wystepujacy w
Zamieci cytat z catkiem drugorzednego utworu z Canti, Nelle nozze
della sorella Paolina, dowodzi jednak, ze wiersze wloskiego poety
Polak czytal doktadnie. Trafne sg w artykule uwagi o niewlasciwym u
Zeromskiego przekladzie stowa “codardi” (s.67). A. powoluje si¢ na
cytowang tez w innych miejscach J. Ugniewska — zarzucajac jej
“niemal jednostronne podejscie do tworczosci Leopardiego (s.62) - ale
jest mu najwyraz/niej catkiem obca monografia A. Zielinskiego Pod
urokiem Italii (O Stefanie Zeromskim), Warszawa 1972, gdzie o
autorze Popiotow i Leopardim obszernie na s.221-228.

Dwa kolejne artykuly dotycza obecnosci w literaturze wloskiej
XIX w. problematyki zwigzanej ze zjednoczeniem kraju. W czesci
teoretycznej pierwszego, Raccontare la nazione: la letteratura
sull 'unificazione politica dell Italia nel XIX secolo, A. zastanawia si¢
m. in. nad réznicg miedzy tekstem historyka a tekstem literackim
(s.13) oraz nad charakterem dzieta literackiego (s.16). Przechodzac do
poszczegoOlnych pisarzy, cytuje Umberta Eco, ktérego zdaniem z
licznego zastepu Owczesnych literatow przetrwali jedynie Manzoni i
Nievo (s.19). Omawia nastepnie dotyczaca w zasadnicze] mierze

4



Risorgimento, saznista powies¢ tego ostatniego Le confessioni di un
italiano (wyd. posmiertne 1867), podkreslajac cechujacy ja optymizm
co do przysztosci nowo powstatego panstwa. Przeciwstawia wreszcie
temu optymizmowi pesymizm, ktorym tchnie proza Federica De
Roberto w [ viceré (1894). Te dwie powiesci (dotychczas brak ich
polskiego przektadu) maja w jego opinii kluczowe znaczenie dla
catej literatury doby Risorgimento. Podobng tez¢ formutuje w nieco
krotszym artykule Approcci controversi all 'unificazione politica
italiana prima e dopo il 1861. Un confronto esemplare fra Ippolito
Nievo e Federico De Roberto. Z dwoch wymienionych w tytule
pisarzy pierwszy zmarl, a drugi urodzit si¢ w 1861 roku — roku
proklamacji Krolestwa Wtoch. Ta data stanowi zarazem punkt
zwrotny w historii literatury: najpierw nadzieje, pozniej
rozczarowanie. Oba artykuly dowodza znajomosci epoki 1
omawianych utworéw, wydajg mi si¢ jednak przetadowane teorig. Z
notki  bio-bibliograficznej w  zakonczeniu  drugiego (s.77)
dowiadujemy si¢, ze A. pisze obecnie (2012) ksiazke o technice
thumaczen na wloski wczesnych pism Ludwika Gumplowicza
(wybitny socjolog w mlodosci publikowat przede wszystkim po
polsku ); godna podziwu wszechstronnos¢.

Swiadczy o niej réwniez art. Esempi del concetto di giustizia nella
letteratura italiana, ktéry moégt wyjs¢ spod piéra prawnika. W
literaturze wloskiej od jej zarania po nasze czasy wystepuje
sprzeczno$¢ miedzy pojeciem sprawiedliwosci ujetej przepisami
prawa a sprawiedliwosci jako kategorii etycznej, lub inaczej —
problem wuzasadnienia moralnego wiladzy ustanowionej. A.
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dokumentuje swoja teze szeregiem przykltadow: od Dantego w
Biesiadzie 1 Boskiej Komedii poprzez Pariniego (na marginesie:
nazywa go poczatkowo Parino, s. 187, z czym nigdy jeszcze si¢ nie
zetknglem) w odach po autoréw dwudziestowiecznych, a wigc Itala
Calvina, Albe de Céspedes, Piera Calamandreiego, Antonia
Gramsciego oraz Shirin Ramzanali Fazel, piszacej po wilosku
Somalijki. Nie na miejscu wydaje mi si¢ tu Calamandrei, wybitny
prawnik, ale nie pisarz, cho¢ okreslony zostal mianem prozaika
(s.197); watpliwosci zywi¢ mozna takze wobec Gramsciego.
Argumentacja skadingd przekonujaca, temat nie pozbawiony
znaczenia.

Autorow nam wspotczesnych dotyczy artykul “Il Sergente” di
Marco Paolini quale adattamento scenico del romanzo di Mario
Rigoni Stern. Paolini przenidst na sceng¢ fragmenty neorealistycznej
powiesci M. Rigoni Sterna, Il sergente nella neve (1953), o losach
zolnierza wloskiego korpusu ekspedycyjnego w ZSRR podczas II
wojny $wiatowej. Swoja udang adaptacjg Paolini wpisuje si¢ w nurt
wioskiej literatury  teatralne;, ktorego  najwybitniejszym
przedstawicielem byl zmarly niedawno Dario Fo, laureat literackiej
Nagrody Nobla.

Jako jezykoznawca, a $cislej méwiac historyk jezyka wiloskiego,
daje si¢ habilitant pozna¢ dzigki dwom artykutom, Lessico di origine
germanica nell’italiano medievale 1 Alcune considerazioni sull’uso
del passato remoto nel XVI secolo. Trudno mi o nich si¢ wypowiadac,
poniewaz nie jestem specjalistg. Zauwazg wigc tylko, ze w bibliografii
pierwszego brak nie najnowszej wprawdzie, lecz nadal cenionej Storia
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della lingua italiana B. Miglioriniego (1958 i wyd. nastepne), gdzie
jego temat ujeto na s.73-81 (wyd. IV, Firenze 1963); zaluje tez (rzecz
catkiem osobista), ze w egzemplifikacji obok terminu “guiderdone”
(s.18) nie zostal wymieniony réwnie pigkny “guidalesco”. Drugi
artykut oparty jest na fragmencie listu Vasariego z 1560 r., z ktérego
wynika jasno, ze uzywal on czasOw passato remoto 1 passato
prossimo niezgodnie z obowigzujacymi obecnie zasadami.

Pora przej$¢ do najwazniejszego osiggnigcia habilitanta, ksigzki
pod efektownym tytutem Sanguine Cyrnaei luimus perjuria Regis. La
figura di Napoleone nella letteratura italiana del primo Ottocento
(Torun 2015, 171 s.), bedacej “uwienczeniem i scaleniem jego
kilkunastoletniej dziatalno$ci naukowej zard6wno na polu nauk
historycznych, jak i literaturoznawstwa” (autoref. s.7). Temat
podzielonej na dziesie¢ rozdzialow publikacji zostal — jak sadze —
wybrany bardzo trafnie. Jako préba ujecia catosciowego byl prawie
nietkniety, cho¢ oczywiscie nie brakowalo omoéwien dotyczacych
poszczegoblnych autorow. Pewne watpliwosci nastrgczaé moze dobdr
wzietych pod uwage pisarzy. A. stusznie poprzestal w zasadzie na
tych, ktorzy tworzyli w okresie dziatalnosci Napoleona, a wigc od
konca XVIII w. do 1815 r.: pozostawali z nim oni w bezposrednich
poniekad stosunkach. Z licznego grona wybratl pigciu: dwoch prawie
nieznanych (F. Bazzano i F. Pisani) oraz trzech stawnych (V. Alfieri,
V. Monti i U. Foscolo). W zadziwiajacy sposoéb uzasadnia
wykluczenie najwybitniejszego, Alessandra Manzoniego, ktory byt
jakoby “zaledwie dzieckiem w czasach politycznej 1 wojskowe;
dzialalno$ci Korsykanina” (autoref. s.4), “a young boy at the end of
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Napoleon’s rule” (Sanguine..., Summary, s. 154), “dzieckiem w
momencie upadku Napoleona” (tamze, Streszczenie, s.157). Jak
ogblnie wiadomo, Manzoni urodzit sie w 1785 r., w 1805 powstat
jego wazny utwor In morte di Carlo Imbonati, w 1808 r. si¢ ozenit, w
1812 napisal pierwsze Inni sacri. Czy mogt by¢ dzieckiem w 1815 r.?
Blad paradoksalny, poniewaz w tej samej ksigzce (s.139) czytamy, ze
pietnastoletni Manzoni napisat 7/ trionfo della liberta (1801), gdzie
stawi zwycigstwa Napoleona, lecz jednoczesnie — musze dodaé -
pietnuje “la tirannia, che liberta si chiama” tj. ustanowiony przez
niego rezym (G.Petronio, V. Masiello, Produzione e fruizione, Firenze
1989, t. 3, cz. 1, s. 89, przypis 12). Chodzi wigc najwidoczniej o
niedopatrzenie, ale nalezato go unikng¢. Sprawa mniej oczywista jest
poswiecenie calego rozdziatu III Alfieriemu (1749-1803), ktéry pisat
wprawdzie duzo o rewolucji francuskiej, lecz Napoleona wspomina -
w osobliwy zresztg sposdb, bo jako tchdérza - w jednym tylko
epigramacie (s.38). Nie catkiem niezbedny wydal mi si¢ roéwniez
rozdzial I, stanowiagcy podbudowe teoretyczng ksiazki w oparciu
przede wszystkim o poglady amerykanskiego socjologa i historyka
Hayden’a White’a. W rozdz. II rozpoczyna si¢ przeglad pisarzy; A.
zadbal oczywiscie o tlo historyczne, bedzie tak i w calej ksigzce.
Przedstawia posta¢ niebecnego w ogdle w znanych mi podrecznikach
historii literatury wloskiej ksiedza Ferdinanda Bazzano, ktory w 1811
r. opublikowatl zbidr sonetow Le glorie di Napoleone il Grande...,
stawigcy cesarza Francuzow przede wszystkim jako obronce religii. A
wiec sojusz tronu i ottarza, pochwata monarchii i kult bohatera —
podstawy ideologii nowej klasy panujacej w napoleonskich Wtoszech.
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Obok ksi¢dza-apologety wystepuje jednak réwniez Filippo Pisani,
oficer Grande Armée walczacy w Rosji w 1812 r., autor wydawanych
dzi$ jeszcze we Wloszech pamigtnikdw, ktdry cesarzem bynajmniej
si¢ nie zachwyca (pisal wprawdzie juz po jego upadku). Gtlos
odosobniony wsrdd zgodnego choéru przewaznie mato uzdolnionych
pochlebcow. Obok nazwiska Bazzano umiescitbym tu chetnie
nastepujace: Francesco Gianni (1750-1822; opisal wierszem wielkie
bitwy “magno Bonaparte” od Marengo po Friedland), Luigi Lamberti
(1759-1813; ody La speranza, 1801, Alla Maesta di Napoleone I,
1805), Giuseppe Lattanzi (1762-1822; dramat Carlo Magno in Pavia,
1805 i szereg wierszy). Obraz tworczosci apologetycznej nzszego lotu
statby si¢ wtedy petniejszy. W rozdz. II wymieniony zostal réwniez
zajmujacy wazne miejsce w dziejach literatury wiloskiej I pol. XIX w.
jako rzecznik neoklasycyzmu Pietro Giordani (1774-1848); jego
Panegirico alla Sacra Maesta di Napoleone (1808; wg F. Flora,
St.d.lett.it., Verona, Mondadori 1967, t. IV, s. 336, pelny tytut brzmiat
Napoleone legislatore ossia Panegirico allo imperator Napoleone per
le sue imprese civili), cho¢ utrzymany w balwochwalczym niemal
tonie, dotyczy jednak — wynika to jasno z przytoczonego tu w
nawiasie tytulu — Napoleona prawodawcy. Giordani nie podzielal
zatem wiary w otaczajgcy postac cesarza mit niezwyci¢zonego wodza.

Z mitem tym zgadza si¢ natomiast w petni Vincenzo Monti (1754-
1828), poeta wybitny, zajmujacy w ksiazce nalezne mu miejsce
(rozdz. IV). Oficjalnym poniekad — ze wzgledu na piastowane urzedy
- piewca cesarza byl on z pewnoscia. Potomni wypomnieli mu nie
tylko to, ale i niezaprzeczalny fakt, ze swoja orientacje polityczna bez
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skruputéw zmieniat. A. poswigca wiele uwagi pierwszej fazie jego
pisarskiej dziatalnosci, ktorej odpowiada zwtaszcza poemat In morte
di Ugo Bassville (1793) zw. tez Bassvilliana, przeanalizowany
wnikliwie i doktadnie na s.42-56. Stanowi on gwattowne potgpienie
Wielkiej Rewolucji francuskiej z punktu widzenia zwolennika ancien
régime 1 oddanego papiestwu klerykata, ktérym Monti wowczas byt.
O Napoleonie nie ma w tym poemacie mowy chocby ze wzgledoéw
chronologicznych, ale habilitant wychodzi z zatozenia (s. 56), ze
zawarte w nim poglady uzasadniaja juz pozniejsza gloryfikacje
imperatora jako gwaranta spolecznego porzadku oraz sojuszu tronu i
oltarza. Brzmi to przekonujaco, nie wiem jednak, czy usprawiedliwia
w pelni az tak obszerng analize Bassvilliana w rozdziale, w ktérym
nie doszukalem si¢ omodwien najwazniejszych bodaj utwordw
Montiego, stawigcych Napoleona: 1/ beneficio ( 1805; koronacja na
kréla wloskiego), La spada di Federico II (1806; bitwa pod Jena), //
bardo della Selva Nera (1806; calo$¢ zwycigstw). A. zajmuje si¢
rozpoczynajagcym seri¢ utworow pochwalnych 71 Prometeo (1797),
przechodzac potem do Mascheroniana (1802; dotyczy Napoleona
jedynie czeSciowo) i Per la battaglia di Marengo (albo Per la
liberazione d’Italia), canzonetta (A. nazywa ja oda, s. 72, 76) dzieki
ktorej Monti zdobyl sobie trwalg popularnos¢: Bella Italia, amate
sponde... Habilitant znajduje w niej Bonapartego utozsamionego ze
zwycigstwem i wolnoscig (wiersze 43-44), ktory przypomina mu ‘“‘dat
nam przyklad Bonaparte...” z Mazurka Dgbrowskiego (s.75).
Szczytem pochlebstwa jest koncowe (wiersze 91-92) pordéwnanie
Napoleona do Stonca, w ktorego Swietle blednie gwiazda
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zestawionego z nim Hannibala (s. 75). Analiza canzonetty
przeprowadzona zostala nader kompetentnie. W swojej ogdlnej ocenie
Montiego habilitant wydaje mi si¢ nieco zbyt surowo potepiaé jego
polityczny oportunizm, ktéry zdaniem wielu nie wywart zasadniczego
wplywu na twdrczo$¢ tego zarliwego zwolennika neoklasycyzmu,
gdyz byla ona w gruncie rzeczy apolityczna: wydarzenia polityczne —
zwycigstwa wojenne, koronacje i upadki wladcéw - pobudzaly po
prostu jego wyobraznie i sklanialy do ozywiania mitow poezji
klasycznej (por. np. E. Bonora, Std.lett.it., Torino 1976, s. 500);
musial mie¢ bohateréw, aby mdc ich ubra¢ w mitologiczne szaty. A.
juz na poczatku rozdziatu (s.40) nazywa go “sprzedajnym pismakiem”
(pennivendolo); dalej sad swdj mityguje wprawdzie, lecz odnoszg
wrazenie, ze znakomity tlumacz Homera poostaje mu niemily.
Konkludujac stwierdza, ze Monti — podobnie jak Bazzano 1 Giordani -
widzial w Napoleonie silng osobowo$¢, cztowieka dbatego o tad
spoteczny, dziatajgcego na zlecenie Boga lub obdarzonego nadludzka
moc3, ktéremu nalezy si¢ postuszenstwo (s.77).

O ile Monti uchodzi za poete dworskiego, przedstawiciela
literatury z epoki minionej, to Ugo Foscolo (1778-1827) stawiany jest
zwlaszcza przez krytyke dziewietnastowieczng u podstaw literatury
nowej, wiodgcej do Risorgimento, jako “syn rewolucji” wedlug
wlasnego okre$lenia; poOzniej zaczeto dopatrywaé sie w nim poety
“czystego pigckna”, lecz jego szczerego — w odrdznieniu od Montiego
— zaangazowania w polityke nie da si¢ zanegowa¢ (por. U. Dotti,
St.d.lett.it., Roma-Bari 1993, s.411 nast.). W tytule rozdz. V habilitant
nazywa go “naiwnym” (ingenuo), bo takim w istocie wobec

11



Napoleona si¢ okazal w pierwszym okresie swojej twdrczosci.
Swiadczy o tym przede wszystkim pochwalna oda A Bonaparte
liberatore (1798), przeanalizowana nadzwyczaj doktadnie (s.81-92):
Foscolo upatruje w mlodym wodzu jedyna nadziej¢ na wyzwolenie
Wtoch spod jarzma cudzoziemcoé4w i wlasnych niegodnych wiadcow
(s.84). Rozczarowanie nie kaze na siebie czekaé. Juz w powiesci
epistolarnej Ostatnie listy Jacopa Ortis (rozpoczete] w 1798 r., wyd.
1802) Foscolo daje mu wyraz w zwiazku z traktatem w Campoformio:
Republika Wenecka, ktéra uwaza za swoja ojczyzne (cho¢ urodzit si¢
na greckiej — ale do Wenecjan nalezacej — wyspie Zakynthos),
przypadia wtedy Austrii. Tym niemniej napisze jeszcze Orazione a
Bonaparte — mowe na cze$¢ Bonapartego (1802), ktéra A. znowu
dokladnie omawia, poswiecajac jej prawie caly rozdz. VI. Jest
wyjagtkowo bogata w tres¢, obok umiarkowanej pochwaly
Korsykanina habilitant znajduje w niej m.in. dowody na to, ze Foscolo
pragnal wigkszej réwnosci spolecznej (s.112 nast.) oraz do$¢ niejasng
wzmianke o “nieszczesliwych losach” Polski (s. 108). Pewne
elementy Orazione... zawiera “list z 17 marca” z Ostatnich listow...,
wlaczony do wydania powiesci z 1816 roku - a wigc wkrotce po
upadku Napoleona - gdzie Foscolo wyraza dobitnie swoje oskarzenia
wobec pokonanego cesarza. Mowa o nich w rozdz. VII Sanguine...:
wielu ufa mtodemu Bonapartemu, lecz ma on “podta i okrutng duszg”,
Natura stworzyla go tyranem (s. 125). Czy nie bylo jednak warto
wspomnieé, ze jeszcze w 1813 r. w jednym z listow tenze Foscolo
o$wiadcza: “poktadamy nadzieje w geniuszu Jego Cesarskiej Mosci ,
uratuje on Wiochy, w jego zytach ptynie przeciez wloska krew” (cyt.
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wg E. Mandruzzato, Foscolo, Milano 1978, s. 310; ta obszerna
monografia nie figuruje w Bibliografii Sanguine...). Majacy za soba
przeszto$¢ dzielnego zotnierza pisarz gotow byt tez walczy¢ nadal pod
napoleonskimi sztandarami, mimo beznadziejnej juz wlasciwie
sytuacji.

Najbardziej oryginalny w zajmujacych prawie potowe ksiazki
rozwazaniach o Foscolu jest moim zdaniem rozdz. VIII, ktorego tytut
nawigzuje do tytutu cato$ci: krzywoprzysigstwa korsykanskiego kréla
(za ktore pokutujemy przelang, wiasng krwiag). Lacinski cytat -
Foscolo postuzyt si¢ nim zapewne majac takze na mys$li swojego
miodego przyjaciela Benedetta Giovio, ktéry padt w Rosji (por. E.
Mandruzzato, op.cit, s. 296) - zaczerpngl habilitant ze znanego
wlasciwie tylko historykom literatury, lacinskiego dzietka w formie
wizji, w biblijnym, proroczym stylu, w zamierzeniu samego autora
prawie niemozliwego do odcyfrowania, chociaz opatrzone zostato
Clavis — kluczem. Skrécony tytul brzmi Hypercalypseos liber, wi.
Ipercalisse, i ma oznacza¢ w przyblizeniu tekst stojacy ponad
Apokalipsg (Apocalisse) $w. Jana.; rozpoczety prawdopodobnie w
1810 r. w odpowiedzi na ataki mediolanskich literat(')w z eks-
przyjacielem Montim i Urbanem Lampredim (1761-1838) na czele,
wydany w minimalnym naktadzie w 1816w Zurychu, podzielony jest
na 16 krotkich rozdzialdéw z listem wstgpnym do angielskiego
przyjaciela, w ktorym figuruje tytulowy cytat (Sanguine..., s. 128 1
M.A. Terzoli w wyd. zbior. St.d.lett.it. pod red. E. Malato, Il Sole 24
ore, Milano, t. 13, 2005, s. 467-470). Ma funkcje apologetyczng
wobec skierowanych przeciwko autorowi zarzutdw, lecz polemike
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literacka laczy z polityczng: jego antagonisci nie tylko zepsuli
literature, ale przyczynili sie do spotegowania ambicji Napoleona i sa
w pewnej mierze odpowiedzialni za popetnione przez cesarza bledy
(s. 135-136). Na pierwsze miejsce wysuwa si¢ leromomo, tj.
wspomniany juz Lampredi (E. Mandruzzato, op.cit., s. 345; tamze
cickawe omoéwienie Ipercalisse, s. 344-347). Sam Napoleon
wystepuje w dzietku dwukrotnie. Najpierw jako dumny Sep z
piskleciem — wicekrdlem Eugeéne de Beauharnais, potem jako
babilonski wiadca Nabuchodonozor, chyba ze wzgledu na zwycigstwa
odniesione przez obu w Egipcie (s. 136). Habilitant radzi sobie
doskonale z egzegeza niezwykle trudnego, tacinskiego tekstu, o
ktérym dotychczas bardzo malo napisano; oprécz krotkiego
oméOwienia w monografii Mandruzzata zasygnalizuj¢ tylko nie
cytowany w Sanguine... art. B. Rosady, Per una lettura
dell’”Ipercalisse” foscoliana, “Lettere italiane”, XXX (1978), 3.

Ogodlnie rzecz biorgc, ztozony stosunek Foscola do Napoleona
przedstawiony zostal w ksigzce w sposdb zadowalajacy. A. wykazal
si¢ tez bardzo dobrg znajomoscia wybranych utworow tego plodnego
pisarza. Zastanawia mnie tylko, dlaczego siggnal do rozmaitych
wydawnictw, zamiast poslugiwaé sie systematycznie Edizione
Nazionale delle Opere, Firenze, Le Monnier, 1933-1994, w dwdch
czgSciach: Opere, t. 1 — XIII 1 Epistolario, t. XIV-XXIII (w
Bibliografii znajduj¢ tylko dwie pozycje z E.N. na s. 161,
odpowiadajace tomom VI 1 VIII).

Aby dowies¢ trwalo$ci napoleonskiego mitu w literaturze
wloskiej, A. w rozdz. IX przenosi nas w wiek XX. Kult cesarza
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uprawia tytulowy bohater pézhego utworu prozg D’Annunzia, [/
compagno dagli occhi senza cigli (1928), z autobiograficznego w
zasadzie zbioru Le faville del maglio. Sam miody D’Annunzio —
wspomnienia dotyczg towarzysza ze szkolnej fawy — kult 6w podziela,
dopatrujac sie w Korsykaninie nadczlowieka zgodnie ze swoimi
przekonaniami. Nalezy tutaj zauwazy¢, ze o Napoleonie w literaturze
dwudziestowiecznej byla juz mowa w rozdz. VI. Riccardo Bacchelli
w tasiemcowej, cieszacej si¢ swojego czasu duzym powodzeniem
powiesci 11 mulino del Po (1938-1940) — dziejach mtynarskiej rodziny
znad Padu na przestrzeni stulecia — pisze o uczestniku niefortunne;j
kampanii rosyjskiej 1812 r., ktéry umierajac w Sniegu nazywa cesarza
tyranem, a glupcami tych, co mu zawierzyli (s. 105). Dodajmy, ze w
zwiazku z tg samg powiescig habilitant wspomina 0 wymienionym w
niej “niejakim generale Grabinskim”, ktory na czele swoich ulanow
ttumi bunt ludnos$ci przeciwko wladzom napoleonskiego Krélestwa
Wiloskiego (s.106-107). Chodzi naturalnie o gen. Jézefa Grabinskiego
(1771-1843), ktoremu J. Pachonski poswiecit wyczerpujacg
monografie¢ Jozef Grabinski, general polski, francuski i wioski...
(Krakow 1975), a nizej podpisany bez poréwnania skromniejszy art.
w “Rassegna storica del Risorgimento” (LXXX, 4, 1993),
przedrukowany w K.Z., Tra [’'ltalia e la Polonia (Varsavia-Roma,
2005); A. nie mial najwidoczniej sposobnosci do tych publikacji
zajrze¢, lecz Grabinski figuruje nawet w podstawowej Enciclopedia
italiana Treccani oraz — rzecz jasna — w polskim google.

W rozdz. X i ostatnim — Wnioski — czytamy na poczatku
stwierdzenie do$¢ oczywiste: na wspolczesnych Napoleon wywierat
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wrazenie przede wszystkim jako wddz, nie jako prawodawca. Dla
wloskich intelektualistow owych czaséw racje miat zawsze ten, kto
zwyciezal na polach bitew, w zwyciestwach widzieli oni wole boska —
wole Boga chrzescijan lub jakiego$ mitologicznego bostwa; trzeba
wigc sta¢ po stronie tych, ktérym niebo sprzyja. Napoleon byt dla nich
ponadto uosobieniem Rewolucji, ktéra si¢ samoogranicza,
dostosowuje ustr6j monarszy do wymogow nowego, mieszczanskiego
spoteczenstwa (s. 148-149). Foscolo potepia Korsykanina jako wroga
wolnosci, lecz jest nim zafascynowany jako mezem stanu, ktory
potrafit ukrécic¢ ekscesy rewolucjonistow (s. 150), zapewni¢ spoteczny
tad. W tworczosci autora Ostatnich listow... znajdujemy nader
wymowny, bialo-czarny obraz wtadcy, ktéremu — dorzuce od siebie -
Wtosi mimo wszystko wiele zawdzigczali.

Ksigzka habilitanta bez watpienia nie jest pozbawiona wartosci.
Plynace z niej wnioski nie s3 wprawdzie rewelacyjne, lecz na
podstawie wiasciwie dobranych faktéw potwierdzaja to, co chociaz w
gruncie rzeczy wiadome, nie zostalo dotychczas wyrazone
kompleksowo w przekonujacy, udokumentowany sposob. A. temat
opanowal, przedstawil kompetentnie tlo historyczne, przeanalizowat
wnikliwie — jak juz kilkakrotnie wspominatem — wzigte pod uwage
utwory. Wykazal si¢ rowniez, co warto podkresli¢, nieprzecigtng
moim zdaniem erudycjg, oparta takze na dobrej znajomosci kilku
jezykow, w tym laciny oraz polskiego, ktérego Wtochowi (i nie tylko)
naprawde cigezko si¢ nauczy¢. Moje sformulowane wyzej
zastrzezenia, dotyczace przewaznie szczegotdw, nie umniejszajg wiec
w istotnej mierze znaczenia jego porzadnie wydanej pracy, opatrzonej
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nalezycie bibliografig, streszczeniami w jezykach angielskim i
polskim, indeksem nazwisk oraz tablica chronologiczna,
uwzgledniajaca wydarzenia polityczne epoki i fakty z zycia trzech
wystepujacych w ksigzce, najwazniejszych pisarzy.

7. zalaczonej dokumentacji wynika, ze habilitant uczestniczyt w
wielu migdzynarodowych i krajowych konferencjach naukowych, z
reguly wyglaszajac referaty. Niewiele z nich jednak mozna
zakwalifikowa¢ jako zwigzane z literaturoznawstwem wloskim lub
nawet z italianistyka w ogole. Osobiscie doliczylem si¢ szesciu (zat.
nr 4, , dzial “Wygloszenie referatow...”, pozycje 4, 10, 14, 15, 16, 18
na s. 9-11), plus dwie recenzje (zal. nr 4, F, 2 i 3, s. 6-7). Habilitant
otrzymal nagrode Rektora Uniwersytetu Wroctawskiego za
osiggni¢cia naukowe w 2011 r., byt dwukrotnie koordynatorem LLP
Erasmus w Instytucie Filologii Romanskiej UWr, organizatorem
miedzynarodowych konferencji naukowych z dziedziny italianistyki
(tamze, pozycje 3 i 7 na s. 13-14), w latach 1998-2015 prowadzit
regularnie zajecia z praktycznej nauki i gramatyki opisowej jez.
wloskiego, wiedzy o Wloszech, gramatyki kontrastywnej polsko-
wloskiej, historii Wioch 1 historii jez. wloskiego, tlumaczenia
pisemnego polsko-wloskiego oraz ze wspotczesnej literatury wiloskiej
na obu poziomach studiow stacjonarnych i wieczorowych w Inst.
Filol. Rom. UWr., jak sadze z pelnym powodzeniem; wspotpracowat
ponadto w zakresie praktycznego nauczania jez. wiloskiego z Inst.
Filol. Romanskiej US w Katowicach, Nauczycielskim Kolegium
Jezykow Obcych w Gliwicach 1 Wyzsza Szkola Bankowa we
Wroclawiu. Jest czlonkiem komitetéw redakcyjnych “Giornale di
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Storia  Contemporanea” (Cosenza) 1  “Studia  Erasmiana
Wratislaviensia” (Wroctaw). Nalezy do Stowarzyszenia Italianistow
Polskich (Krakéw), Arbeitsgemeinschaft fiir die neueste Geschichte
Italiens (Saarbriicken) 1 Societa Italiana per lo Studio della Storia
Contemporanea (Siena).

Nie ulega dla mnie watpliwosci, ze dr Artico jest przede wszystkim
historykiem, ktory — jak wynikatoby z zat. spisow dot. catokosztaltu
jego publikacji— ma chyba znaczne osiggniecia. Sadze, ze znajomos¢
historii — oczywiscie przede wszystkim dziejow wilasnego kraju —
moze mu by¢ pomocna w dziatalnos$ci naukowej na polu italianistyki;
swiadczy o tym przedstawiona jako rozprawa habilitacyjna ksigzka,
umiejetnie taczaca histori¢ z literaturg. Nie da si¢ zaprzeczyc, ze w
zakresie italianistyki nie napisat dotychczas duzo. Tym niemnigj
jestem zdania, ze mimo szeregu zastrzezen (p. wyzej) publikacja
Sanguine Cyrnaei luimus perjuria Regis... oraz caly dorobek dr
Artico dowodzg, iz jest on dojrzaltym i1 samodzielnym badaczem.
Whnioskuje zatem - znowu mimo wspomnianych zastrzezen — o
nadanie dr Davide Artico stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie

nauk humanistycznych, dyscyplina literaturoznawstwo.

Warszawa, 15 listopada 2016 .

prof. zw. dr hab. (em.) Krzysztof Zaboklicki
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