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Sztuka uwaznosci. Problemy pisarstwa Anatolija Kima

1. DrKatarzyna Jastrzgbska, adiunkt w Katedrze Literatury Rosyjskiej XX i XXI wieku
Instytutu Filologii Wschodniostowianskiej UJ, tytul mgra uzyskata w 1992 roku, tytut
doktora w1998. Na podstawie zestawienia dat mozna sadzi¢ , ze rozwdj naukowy
habilitantki przed zatrudnieniem jej na stanowisku asystenta w Zakladzie Teorii
Literatury i Przekladu w Instytucie Filologii Wschodniostowianskiej US w 1997 roku
byl tak samo dynamiczny jak i po zatrudnieniu w charakterze pracownika naukowo-
dydaktycznego. Juz w czasie studiow habilitantka brata czynny udziat w konferencj ach
naukowych, a po ich ukoficzeniu mimo braku zatrudnienia na uczelni kontynuowata
prac¢ naukowa. Doktoryzowala si¢ na podstawie rozprawy Rosyjska i polska literatura
lagrowa we wzajemnych przekladach. Tekst i kontekst kulturowy, napisanej pod

kierunkiem prof. dra hab. Piotra Fasta.

2. 0Od 2009 roku dr K. Jastrzgbska jest adiunktem w Katedrze Literatury Rosyjskiej XX i
XXIwieku w Instytucie Filologii Wschodniostowianskiej UJ . Przez ostatnie 10 lat

czynnie uczestniczy w zyciu naukowym — jako referentka bierze udzial w wielu



konferencjach krajowych i zagranicznych (m. in. w Tambowie, Hradec Karlove,
Wilnie), jak tez organizuje cykliczne migdzynarodowe konferencje naukowe w
macierzystej jednostce. O jej aktywnosci $wiadcza przede wszystkim liczne prace

naukowe powstale w ostatnim dziesiecioleciu.
Dr Katarzyna Jastrzgbska opublikowala :
przed doktoratem :
- 4 artykuty naukowe
- 1 recenzj¢
po doktoracie :
- 15 artykuléw naukowych (w tym 2 wspdtautorskie) — 4 z nich - po rosyjsku;
- 3 ksigzki (w tym 1 we wspolautorstwie) :
- K. Zemta (Jastrzgbska), Przetlumaczyé lagier. Rosyjska i Polska literatura lagrowa
we wzajemnych przekltadach, Katowice 2000.
- .P. Fast, K Jastrzebska, Wezesna twérczo$é Anatolia K imd. Wybrane zagadnienia
poetyki i interpretacyi, Katowice 2006
- K. Jastrzgbska, Sztuka uwaznosci. Problemy pisarstwa Anatolia Kima, Krakow 2011
redakcja ksigzek :
- Komparatystyka literacka a przeklad, red. P. Fast, K. Zemta, Katowice 2000
- Przeklad w historii literatury, red. P. Fast, K. Zemta, Katowice 2001
- Szkola moskiewska w literaturze rosyjskiej, red. P. Fast, K. Jastrzebska, wspotpraca

A. Mrozek, Czgstochowa 2007



2 recenzje
1 przeklad tekstu naukowego ( we wspotautorstwie z A. Mrozek).

3. Ogolny dorobek naukowy Katarzyny Jastrzebskiej jest wystarczajgco duzy; prezentuje sie
Jako spojny i zréznicowany merytorycznie. Dotychczas opublikowane przez nig prace
wskazujg na szeroki horyzont zainteresowan naukowych, obejmujgcych obszary
problematyki kulturowej oraz teoretyczne aspekty procesu literackiego. Refleksja krytyczna
Pani Jastrzebskiej skierowana jest zarowno na specyfike gatunkows dziet, jak tez na ich
ztozong strukture poetycka oraz obszerny, ujmowany w kategoriach interdyscyplinarnych
kontekst procesu historycznoliterackiego w Rosji. Znaczgca czeéé prac Autorki
recenzowanego dorobku stanowi nowatorska proba rozpatrzenia ztozonej problematyki 1
poetyki wielu dziet wspdtczesne;j literatury rosyjskiej (por. np. studia nad utworami
Zamiatina, Buthakowa, Kima 1 in. ) Obiektem poglebionej analizy sg zjawiska artystyczne
odnoszgce si¢ do topiki, motywiki oraz symboliki w aspekcie kulturowym i filozoficznym,
( np. artykuly : Tkony kulturowe w ,, Mistrzu i Malgorzacie” M. Buthakowa lub Rzeczy (nie)

na marginesie. Wokdl prozy Anatolija Kima).

Poprzez analiz¢ znakoéw przestrzeni artystycznej w sferze kreacji i autokreacji Autorka
przedstawia nowatorskie propozycje interpretacyjne $wiata przedstawionego w tworczosci
wybranych pisarzy rosyjskich. W swych rozwazaniach przekracza klasyfikacje kulturowej
ponowoczesnosci zjawisk literackich, zdecydowanie kresli przestrzen metafizycznej
eksterioryzacji istnienia cztowieka. W tym spektrum badawczym habilitantka porusza sie
do$¢ swobodnie , stale poszerzajac krag zainteresowan naukowych. Znalazly one wyraz w
wielu referatach wyglaszanych w jezyku polskim lub rosyjskim na konferencjach krajowych
i zagranicznych oraz w licznych artykutach, w tomach zbiorowych, w tym takze wydanych w
jej macierzystej uczelni (redagowanych Iub wspé%redagbwanych przez habilitantke). Podjeta
w rozprawie problematyka rozwija si¢ sukcesywnie, na wstepnym etapie jest przedstawiana w
artykutach (8), pelny wymiar znajduje si¢ w monografii. Z dostarczonych przez Panig
Jastrzgbskg danych bibliograficznych widagé, ze Autorka publikuje w réznych Zrédiach

naukowych, zardwno w kraju jak i za granics.

Osobny, wyraznie zaznaczajacy si¢ obszar badafi habilitantki to szeroko rozumiane problemy
przektadu : teoretyczne , zwigzane z konfrontacja jezyka polskiego i rosyjskiego, dotyczace

zjawisk skiadajacych si¢ na kontekst miedzykulturowy, waznych kulturowo kategorii



semantycznych. Sposréd wielu prac poswigconych tym zagadnieniom, zamieszczonych w
roznych zrodtach naukowych, zdecydowanie wyrdznia si¢ ksigzka Pani K. Jastrzebskiej,
Przetlumaczy¢ lagier. Rosyjska i polska literatura lagrowa w wzajemnych przekladach,
Katowice 2000. Opublikowany tekst rozprawy, w catosci poswigcony problematyce literatury
tagrowej, jest opracowaniem porzadkujacym. Autorka ustala cechy wspélne i odrebne
rosyjskiej i polskiej literatury tagrowej, wskazuje na strategie interpretacyjne stalych
komponentéw tworzgcych ramy kompozycyjne modelowej struktury utworéw. W oparciu o
wyodrgbnione komponenty (rozdziaty pracy), autorka dokonuje podziatu w kazdym z nich na
czgdel, ,argumentacyjng”, wynikajaca z ustalen kompozycyjnych oraz translatologiczng

stuzgcg do ustalenia transformacji, ktore decyduja o ksztatcie thumaczonego utworu.

Zagadnienia przektadoznawstwa, obecne zazwyczaj w pracach. K. Jastrzebskiej, stanowia
wazny nurt dla jej dziatalno$ci naukowej w aspektach : , komparatystyki, kultowosci

tlumacza i kanonicznosci tekstu”.
W kolejnej ksigzee Pani K. Jastrzgbskiej, wydanej po doktoracie we wspélautorstwie z

P. Fastem, Wczesna tworczo$é Anatolia Kima. Wybrane zagadnienia poetyki i interpretacyi,
Katowice 2006, Autorka dokonuje wnikliwej analizy tworczo$ci pisarza sytuujac ja w
kontekscie zmian, jakie zachodzity w literaturze rosyjskiej drugiej potowy XX i poczatku
XXT wieku .W opinii krytykéw i historykow literatury tworczo$¢ Kima nie zawsze byta
doceniana . Pisarz pozostawal w cieniu bardziej eksponowanych twércéw z tzw. ,.szkoly
moskiewskiej”. Habilitantka eksponuje tworczo$¢ pisarzy najbardziej reprezentatywnych dla
tego ugrupowania m.in. W. Makanina, ktéremu po$wigcita znakomity artykut analityczny,
Czuzoj w ,, Antilidierie” Wladimira Makanina, ale nie zapomniala réwniez o Kimie. Juz na
wezesnym etapie jego tworczosci zdecydowanie uwidacznia si¢ inny, niewpisujacy si¢ w
0g6lng panorame prezentacji artystycznej model $wiadomosci kreowanego bohatera. Obraz
osobowosci wyzwolonej spod uwarunkowan politycznych, spotecznych i egzystencjalnych
tworzy byt uniwersalnej przestrzeni, w ktorej kazda rzecz, kazde zjawisko, kazde istnienie,
staje si¢ symbolicznym, modelowym obrazem wspotodczuwania, wspélprzezywania i
wspolistnienia. Jezyk tak pojetej ,,soborowej rzeczywistosci” opiera sie na poj@ciach 0
proweniencji etycznej : ,,losu, $mierci, nieSmiertelno$ci, tworczosci itp.” Obraz
uduchowionej kreacji potwierdza znakomicie przeprowadzona analiza kategorii struktury

poetyckiej §wiata przedstawionego. (Do tej kwestii wroce przy ocenie monografii).



4. Przedstawiona do recenzji rozprawa habilitacyjna Sztuka uwaznosci. Problemy
pisarstwa Anatolia Kima ( Krakow 2011) liczy 204 strony z obszerng bibliografig, ztozong
wedlug mojego rachunku z 233 pozycji, a takze z wykazu zrédet (stownikow, encyklopedii,

przewodnikdw). Calos¢ dopelnia skondensowane streszczenie w jezyku angielskim.

Struktura rozprawy habilitacyjnej K. Jastrzgbskiej wyraznie rozktada si¢ na dwie czesci.
Pierwsza, obejmuje kontekst historycznoliteracki i biograficzny $wiadomosci tworczej
Anatolia Kima, w drugiej za$, Autorka koncentruje si¢ na analizie i interpretacji
komponentow wizji $wiatopogladowej pisarza. Sg nimi pojecia ,ktére wyraznie sytuujg sie w
przestrzeni kulturowej percepcji $wiata (koncepcja $mierci i przemijania, obrazu artysty,
pogladu na naturg cztowieka, topos wedrowki, wreszcie kategoria wienczgca dzielo -

uniwersalizm 1 strategia eurazjanizmu geopolitycznego).

(1) Wybdr problematyki zostal przemyslany i uzasadniony. Zgadzam si¢ z opinig
wypowiedziang przez Autorke studium o koniecznosci przyblizenia kreacji artystyczne;j
autora Lofosu, jeszcze przeciez tak mato znanego szerokiej opinii publicznej w Polsce.
Eksponowana przez Autorke problematyka uniwersalizmu duchowego ,bedaca wynikiem
permanentnej zmiany dramatycznych zmagan cztowieka z przeciwnosciami losu
urzeczywistnia aksjologie duchowej jednosci z metafizyczng przestrzenig dobra wyrazonego

w kategoriach wspolnotowosci, prawdy, mitosci i szczeseia.

(2) Klarownie wyznaczony zakres badan wskazany w podtytule pracy, a wlasciwie
oceniony przez Autorke jako wybor najistotniejszych zagadnieni twérczoéci A. Kima w
ogladzie monograficznej prezentacji , jest jak dotychczas jedyng publikacjg o calo$ciowym

dorobku pisarza.

(3) W moim przekonaniu wlasciwie dobrana jest metodologia badan nad poetykg i estetyka
immanentng wybranych utwordw pisarza, ktéra sytuuje si¢ w przestrzeni badan kulturowych.
Analiza kulturowa wymaga wyjscia poza tekst literacki i dookre$lenia zwigzkéw miedzy nim
a praktykami spotecznymi obowiazujacymi w danej kulturze. Odstoniecie przestrzeni
zewngtrznych 1 uwydatnienie zwigzkéw mi¢dzy nimi nie moze zastgpi¢ immanentnej analizy
dzieta literackiego. Owo polaczenie rozmaitych tekstow dyskursywnych, usytuowanych w

przestrzeni spolecznej i kulturowej stwarza szerokie mozliwosci interpretacyjne w



perspektywie roznorodnych uwarunkowan (antropologicznych, etnicznych, dyskursu Innego i
wielu innych). Dlatego w pelni uzasadniona jest refleksja interpretacyjna zewngtrznych
uwarunkowan zycia i tworczosci pisarza .Autorka recenzowanego studium swoj wywod
merytoryczny rozpoczyna od charakterystyki najblizszego otoczenia Kima, ugrupowania
»Szkoly moskiewskiej” albo ,,pokolenia czterdziestoletnich”. Okazuje si¢, ze oprocz miejsca
zamieszkania pisarzy moskiewskich nic ich wigcej nie faczyto. Nie stworzyli oni jednolitego
tekstu dzialalnosci programowej ugrupowania, nie powotali do zycia zadnego tytutu
prasowego dla prezentacji swojej tworczosci. Natomiast ich wypowiedzi o sztuce i kreacji
artystycznej oraz wypowiedzi badaczy o ich tworczosci, sg tak rozbiezne i dyskursywne, ze
nie daja najmniejszej podstawy do sformutowania nazwy ugrupowania. Odrebno$¢ sylwetki
tworczej A. Kima, jednego z przedstawicieli tej grupy, widzi Autorka w rozmaitych formach
wypowiedzi literackich i publicystycznych, a dokonana analiza recepcji jego tworczosci,
wyraznie eksponuje uniwersalng przestrzen wizji artystycznej Kima, inspirowang tworczoscig
kosmistow rosyjskich (N. Fiodorowa, K. Ciotkowskiego, W. Wiernadskiego) oraz my$la
niektdrych filozoféw m. in. : Pierr’a Teilharda de Chardina oraz Artura Schopenhauera.
Wieloaspektowa 1 wielopoziomowa analiza poetyki powiesci 1 opowiesci pisarza odstania
obecny w calej tworczosci motyw $mierci i przemijania. Od uzmystowienia tragicznego
poczucia wlasnej egzystencji w stanach granicznej nicosci i niemozno$ci odnalezienia
odpowiedniego jezyka na wzor poprzedniej zracjonalizowanej artykulacji rzeczywistosci,
podmiot intuicyjnie podgza ku blizej nieokreslonej wzniostosci duchowego poznania. Jezyk
przemilczenia dysponujacy figurami metaforycznej kreacji, rzeczywiscie ,,shuzy budowaniu
tajemniczosci” (s. 83), okresla przestrzen otwartych mozliwosci, w ktérej moze zaistnie¢
Kimowska idea niesmiertelnosci istnienia w mesjanistycznym projekcie wspdlnotowej”
komunii dusz”. Nie oznacza to jednak identyfikacji z istniejgcymi systemami filozoficznej
swiadomosci spotecznej. Odwotanie si¢ do mysli znanych filozoféw, jak i do dyskursywnej
ponowoczesnosci, jedynie potwierdza opini¢ Autorki o polemicznym charakterze inspiracji
tworczych autora Wiewiorki. Ciagle powracajace pytanie Kima o format duchowy
cztowieczenstwa wyplywa z przeciwstawnych koncepcji filozoficznych
Schopenhauerowskiej metafizyki woli oraz noogenezy francuskiego teologa Teilharda de
Chardina. Ustalenia Autorki o prymacie wolno$ci wewngtrznej cztowieka w systemie
swiatopogladowym Kima, nie budzg najmniejszych watpliwosci. Stusznie wskazuje ona na
istnienie ,.takiego rodzaju koniecznosci, ktore nie tylko nie ograniczajg suwerennosci
czlowieka lecz stanowig niezbywalny warunek jego osiggnigcia”. W$rdd wielu koniecznosci,

motywujacych $wiadomos¢ cztowieka, wymienia ,,mito$¢ skierowang nie tylko do



pojedynczego czlowieka ale do cztowieka jako catosci ,, (s. 127). Oczywiscie nie jest to
ujgcie jednostkowe i skonczone o uksztattowanej i niezmiennej postaci formatu duchowego
istoty ludzkiej. Psychika cztowieka ciagle odczuwa niedosyt stanu aktualnej $wiadomosci,
znajduje si¢ w procesie permanentnej modyfikacji, nieustannego stawania sie ,,cztowieka
przez innego cztowieka ,,. W takim ksztalcie mobilno$ci duchowej odnajdujemy ontologiczng
kategori¢ harmonii ludzkiego istnienia. Wlasnie harmonijnego wizerunku cztowieka
poszukuje bohater niezwykty — artysta, ktéremu autor udziela glosu najwazniejszego,
bliskiego swojej wlasnej $wiadomos$ci wyrazonego formg wypowiedzi narratora
auktorialnego. Kimowski artysta jest Inny, nie identyfikuje sie z powszechnie akceptowanymi
rolami spotecznymi, jest outsiderem poszukujacym mozliwoéci dotarcia do prawdy
zaistnienia wszelkiego zycia. Po drodze odrzuca korzysci materialne, ignoruje wszelkie
poziomy statusu spotecznego. Podaza ku moralnemu dobru, ku mozliwosciom nie tylko
wezuwania si¢ w duchows potrzebe drugiego cztowieka. Jest to sytuacja , przeistoczenia”,
czyli catkowitej zmiany stanu §wiadomo$ci artysty. Dlatego w utworach pisarza ciggle obecne
sg elementy autokreacji osobowosci tworcy, bez reszty poswigcajgcego sie budowaniu
nieustannej wzniostosci dobra, przekraczajacego granice jednostkowej egzystencji, zwrdcone;
ku warto$ciom ponadczasowym, zdolnym do podtrzymania trwalego i nadrzednego sensu
zycia. Kazdy akt ,,przeistoczenia” to wynik wielkiego, az do granic ludzkich mozliwosci,
ascetycznego wysitku wyrzeczenia sie, tego co zwykle, powszechne i zracjonalizowane
cztowieka ale jednoczesnie jest to wymiar ekstatycznej kumulacji energii duchowej
przekraczajgcej stan jednostkowego ,.Ja” $wiadomosci, to energia duchowej potrzeby dla
wielu istot wyrazajaca sig kategoria ,,My”. Stad wyptywaja pojecia o nieokre$lonych
granicach rozmaitych stanéw duchowej kondycji : samotnosci, kontemplacji, decyzji odejécia
w blizej nieokreslong przestrzen §wietlanej przysziosei ,szlakiem artysty i jego sztuki. Dlatego
bohater opuszczajgc miejsce zamieszkania(dom, miasto, okolicg) wyrusza w droge bez
wyraznie okre$lonej motywacji. Brakuje uwydatnionej celowosci wedrowki jest ona,
zdaniem Autorki ,,wyraznie marginalizowana”. Istota ciaggle powtarzajacego sic motywu
peregrynacji uwarunkowana jest wola jej podjecia i kontynuacji. Wigkszo$¢ bohateréw to
jednostki, ktére z wyboru opuszczaja przestrzen cywilizowanego $wiata, stajg sie
wedrowcami bez wyraznie okre§lonego celu. W prze$wiadczeniu Autorki, w samotnosci, w
toku wedrowki a nie w potocznym do$wiadczeniu konstytuuje sie i samookreéla ,, Ja”
duchowe bohateréw pisarza. Na tonie przyrody, we wspotodczuwaniu tajemniczego rytmu

zycia ziemi dusza czlowieka taczy sie z metafizyczng przestrzenig kosmosu.



Ostatni rozdzial ksigzki Pani Jastrzgbskiej po§wigcony tworczosci A. Kima rzeczywiscie
uwydatnia swiadomo$¢ tworcy , skierowang na aktualne aspekty wspotczesnej polityki Rosji.
Poszukiwania uniwersalnej, metafizycznej jedno$ci wérdd ludzi w duchowej przestrzeni
eksponowanej w poprzednich utworach pisarza, w opowiesci Wyspa Jonasza zmieniajg si¢
wyraznymi wskazaniami o konotacjach politycznych. Eurazjanizm tgczy pisarz z perspektyws
dwoch odrgbnych przestrzeni kulturowych Rosji i USA. Inspiracja konsolidacji $wiatowych
mocarstw, zdaniem pisarza, powinna opiera¢ si¢ na duchowos$ci wschodniej wyptywajacej z
religii prawostawnej. Juz sama struktura wypowiedzi literackiej w formie eseju jednoznacznie

kieruje uwage czytelnika na tekst o wyraznych konotacjach politycznych.

(4) Rozprawe cechuje precyzyjny jezyk naukowy; tok wywodu mys$lowego jest przejrzysty,
jego Sledzenie ulatwia logicznie rozlozony material problemowy, zawarty w poszczegoinych
rozdziatach, a rzeczy najwazniejsze wyeksponowane sg pogrubiong czcionka. Na szczegdlng
uwage zashuguje wielka erudycja Autorki rozprawy, doskonale obeznanej z literaturg
naukows, umiejgtnie i swobodnie poruszajgcej si¢ w przestrzeniach interdyscyplinarnej

wiedzy wspodtczesnego literaturoznawstwa.

Podsumowujac, ksigzka dr Katarzyny Jastrzebskiej catkowicie spetnia warunki stawiane
rozprawom habilitacyjnym. Jako studium jest znaczaca wypowiedzig interpretacyjng w

rozpoznaniu tworczosci A. Kima, jednego z ciekawszych pisarzy rosyjskich.

S.Dr Katarzyna Jastrzgbska — jako nauczyciel akademicki ma za sobg znaczgce
osiggnigcia. Prowadzila i prowadzi r6zne rodzaje zaje¢ dydaktycznych : od ¢wiczen przez
konwersatoria, wyktady, proseminaria i seminaria na studiach I i II stopnia w trybie
stacjonarnym i nie stacjonarnym o zréZnicowanej tematyce dla studentow filologii rosyjskiej.
Zakres przedmiotow jest duzy : obejmuje histori¢ literatury rosyjskiej XX wieku,
wspolczesne zycie literackie, dzieje Rosji, wstep do literaturoznawstwa, zycie kulturalne we
wspdlczesnej Rosji, a takze zajecia przektadoznawcze : teorig i praktyke przekiadu, krytyke
przekladu tekstow literackich, przektad artystyczny, ¢wiczenia translatoryczne, oraz seminaria
dyplomowe i zajgcia z praktycznej nauki jezyka rosyjskiego. Wolno sgdzi¢, ze dydaktyke
traktuje bardzo powaznie, pracuje z duzym zaangazowaniem — w autoreferacie podaje, ze
przeprowadzita cykl wykladéw w ramach programu LLP Erasmus w Uniwersytecie
Pedagogicznym w Hradec Kralove (Czechy- 2007) oraz w Uniwersytecie Wilefiskim (Wilno
—2010). Wypromowala 8 licencjatow. Wydaje si¢ otwarta na nowe propozycje, opracowuje

szereg programow autorskich do réznego rodzaju zajec dydaktycznych.



Habilitantka stale angazuje si¢ w rézne formy pracy organizacyjnej na rzecz uczelni.
Aktywnie uczestniczy w organizowanych seminariach, konferencjach i kongresach
slawistycznych w kraju i za granicg. Wygtaszane przez nig referaty, odbierane sg z duzym
zainteresowaniem. Wedtug przedtozonego wykazu konferencji, Autorka uczestniczyla w 10
literaturoznawczych i translatologicznych spotkaniach naukowych. Oprocz tego jest ona
rowniez organizatorka wielu przedsigwzigé naukowych, m. in, cyklicznie odbywajacych sie
konferencji Krakow-Wilno. Jest stalym cztonkiem zespotow opracowujgcych projekty

naukowe przyznawane przez KBN.

Za wielkie zaangazowanie w rézne przedsigwzigcia naukowe i organizacyjne dr Katarzyna

Jastrzgbska dwukrotnie uhonorowana zostata Nagroda Rektora Uniwersytetu Slaskiego.

6. Sumujac, stwierdzam, Ze dorobek naukowy i rozprawa habilitacyjna dr Katarzyny
Jastrz¢bskiej spelniaja ustawowe wymogi. Habilitantka jest odpowiedzialnym i
dojrzalym badaczem o dobrym przygotowaniu teoretycznym i szerokich horyzontach
poznawczych, niewatpliwie zdolnym do samodzielnej pracy ‘naukowej w wielu zakresach
literaturoznawstwa wspoélczesnego. Zarowno jej dysertacja habilitacyjna, pozostaly
dorobek naukowy, uczestnictwo w pracach redaktorskich i organizacyjnych, jak i
fachowa i odpowiedzialna dzialalno$¢ dydaktyczna w pelni uzasadniajg wniosek

o dopuszczenie dr Katarzyny Jastrzebskiej do dalszych etapéw postepowania
habilitacyjnego.

bpiepe ef Qle_
(dr hab Ta(d({;{ z Bogdanowicz, prof. UG)



