RECENZJA PRACY DOKTORSKIEJ MGR ELZBIETY ZURAWSKIEJ
»PARABELN I STIG DAGERMANS NOVELLISTIK” [PARABOLA W NOWELISTYCE STIGA

DAGERMANA], NAPISANEJ POD KIERUNKIEM DR. HAB. KRZYSZTOFA BAKA

Praca doktorska mgr Elzbiety Zurawskiej jest studium gatunkowym nowelistyki
jednego z najwybitniejszych przedstawicieli szwedzkiej prozy wysokiego modernizmu, Stiga
Dagermana. Praca zostala napisana po szwedzku i sktada si¢ z czterech czgséci: wstepu (I, s.
4-35), dwoch czesci analitycznych wynikajacych z przyjetych zatozen metodologicznych (11,
s. 36-240; 11, s. 241-277) oraz zakonczenia (IV, s. 278-280). Na koncu pracy znajduje si¢
literatura przedmiotu (s. 281-295), dwa indeksy: nowel (s. 296-297) i nazwisk (s. 298-302)
oraz dwa obszerne streszczenia: polskie (s. 303-316) i angielskie (s. 317-330). Struktura
pracy jest dos¢ ztozona (pieciostopniowa skala podziatow), totez bedzie ona omawiana
kolejno wedtug rozdzialow i wchodzacych w nie uporzadkowan.

We wstepie (cz. I ) Autorka przedstawia cel rozprawy, ktorym uczynita — zgodnie z
tytutem — zbadanie obecnosci paraboli jak nadrzednej struktury w nowelistyce Dagermana
(rozdz. 1). Na podstawie przegladu istniejacych badan na temat nowelistyki szwedzkiego
modernisty (rozdz. 2.), ktéra wezesniej byla komentowana na sposdb intuicyjny i wyrywkowy,
stwierdza potrzebe poglebionego studium tego tematu, ktore opieratoby si¢ na wyraznych
metodologicznych przestankach i traktowatoby nowelistyke Dagermana jako jednolity korpus.
Totez w rozdz. 3. zostajg przedstawione perspektywy teoretyczne wybrane przez Autorke do
realizacji tych celow, w szczegolnosci problemy gatunku i gatunkowosci, relacji migdzy
gatunkiem a znaczeniem tekstu literackiego, w koncu — paraboli jako kategorii analitycznej.
Doktorantka opiera si¢ na Genettowskiej teorii gatunku z naczelna dla ujec¢ genologicznych
kategoria architekstu, odwotuje si¢ jednak rowniez do innych teorii umozliwiajacych badanie
fuzji gatunkowych, przyjmujac dla potrzeb swojej pracy synkretyczne ujgcia gatunku (m.in.
Schaeffera i Fowlera ). Interesuje ja funkcja gatunku dla znaczenia tekstu, hermeneutyczna
aktywnos¢ czytelnika oraz proces konstruowania przez niego znaczenia, totez rozszerza
perspektywe badawczg o elementy teorii recepcji (Jaussa i Isera).

Inicjalny przeglad cech noweli (3.1.1) ukazuje ten gatunek jako rame gatunkowa, w
obrebie ktorej ujawniaja sie inne architeksty, w szczegdlnosci parabola. To ja Autorka uznaje
za nadrzedna strukture, integrujaca fuzje gatunkowa nowel Dagermana, a tym samym za
gléwne pojecie operacyjne rozprawy. Ten wybor znajduje uzasadnienie w nowszych
badaniach na temat paraboli nowotestamentowej, ktore traktuja ja jako tekst literacki o
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z metafora, tj. kompleksowa strukture faczaca plan obrazu i plan rzeczy, ktora otwiera si¢ na
aktywno$¢ hermeneutyczng. W ten sposob stworzony zostal model analityczny, badajgcy
zalezno$ci miedzy elementami powszednimi i niepowszednimi, ktore — za teorig
Szklowskiego — automatyzuja i — odpowiednio — dezautomatyzujg lekture (w streszczeniu
funkcje te sa okreslone jako domestykujace i udziwniajace) oraz aktywizuja proces
komunikacji literackiej, ktorej ostateczng instancja jest czytelnik. Na zakonczenie wstgpu
Autorka konfrontuje egzystencjalny wymiar paraboli nowotestamentowej z ideowym
klimatem lat 40. XX wicku w Szwecji, zwlaszcza antymimetyczng orientacja wysokiego
modernizmu oraz powojennym egzystencjalizmem (rozdz. 4).

Struktura rozprawy (przedstawiona w rozdz. 5 wstgpu) zostata podyktowana specyfikg
modelu, ktorego istote stanowi podzial na sfere obrazu i sfere rzeczy w ramach paraboli. Stad
bardzo obszerna jest cze$¢ na temat sfery obrazu (cz. II), w ktérej — podobnie jak w metaforze
— wyraza sie inwencja tworcza i ktora moze by¢ badana jako konstrukt jezykowy i literacki.
Natomiast cze$¢ poswiecona sferze rzeczy (cz. I1I) koncentruje si¢ na egzystencjalnym
wymiarze lektury, ktory jest celem komunikacji. Trzeba zaznaczy¢, ze zapoczgtkowana we
wstepie i potraktowana przegladowo dyskusja teoretyczna i metodologiczna, jest rozwijana w
kolejnych rozdziatach i podrozdziatach obu czgsci, dostarczajgc narzedzi i aparatu
pojeciowego dla szczegotowych analiz. Systematycznie weryfikowane sg tez wyniki
wczesniej badan nad nowelistykq Dagermana.

I tak, zgodnie z formalistycznym ujeciem literackosci, Doktorantka rozpoczyna czgs¢
analityczng od tych cech nowel Dagermana, ktére w procesie lektury mogg by¢ percypowane
wedtug regul kodu mimetycznego (za Riffaterrem — referencjalnego) i ktore stanowia punkt
odniesienia dla chwytow dezautomatyzacyjnych (rozdziat 1.). Nalezg tu realia fabuty, postaci,
czasu i miejsca akcji, osadzone w codziennosci i typowosci (we wspotczesnych ramach,
dostosowanych do horyzontu oczekiwan odbiorcy), co wyraznie taczy je z poetyka paraboli
nowotestamentowej, potwierdzajac zasadnos¢ gltéwnej tezy rozprawy. Przyktady prawidlowo
ilustruja wyszczegolnione tendencje, jednak czasem Autorka moze zbyt szybko poprzestaje
na konstatacji mimetycznych elementow narracji, cho¢ przytoczony tekst daje asumpt do
szerszej interpretacji, np. cytat na s. 50 z bogatym obrazowaniem (synestezje, metafory i
poréwnania), ktore wyraznie stylizuje opis.

Poczawszy od rozdziatu 2. przedmiotem analiz sa chwyty dezautomatyzujace, ktore
sabotuja odczytanie mimetyczne i wyzwalaja u odbiorcy aktywnos$¢ hermeneutyczna. Wedtug
przytoczonych badan sg one obecne juz w paraboli nowotestamentowej, gdzie wprowadzenie
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planu obrazu do planu rzeczy. Przypuszczalnie tego aspektu dotyczy tytut rozdziatu 2.
Przejete uniezwyklenie (Overtagen frimmandegdring), choé¢ termin ten nie zostat to w tekscie
skomentowany. Dla jasnosci wywodu nalezatoby krotko przedstawic¢ podziat na roézne
kategorie chwytéw dezautomatyzacyjnych, bowiem te podjete w kolejnym rozdziale (3.) s3
rowniez przejete, tyle ze z tradycji literatury ludowej, 1 rozwazane na tych samych elementach
strukturalnych epiki. W omawianym rozdziale 2. akcent pada jednak na intensytikacje efektu
literacko$ci uzyskana w nowelach za sprawa tych filiacji. I tak omawiane sa zabiegi redukcji,
schematyzacji i typizacji — zardwno w konstrukcji postaci (w tym zasada kontrastu,
karykaturalne przerysowanie), jak 1 akcji (jednowatkowos¢, formutowosc, powtdrzenia).
Analizy zmierzaja do zbadania efektu dezautomatyzujacego tych zabiegow i przeprowadzone
sg w nawigzaniu do istniejagcych badan na temat nowelistyki Dagermana, ktérym Autorka
nadaje nowy sens w swietle przyjetego modelu interpretacyjnego. Jednoczesnie rozwija
relewantne watki badan nad parabolg nowotestamentowa, wykazujgc dalsze paralele
gatunkowe.

W rozdziale 4. zostal podjety explicite problem dezautomatyzacji poprzez
wyeksponowanie literackosci tekstu, ktéra dyskutowana jest na plaszczyznie
transtekstualnosci. Pierwszy podrozdzial, badajacy zwiazki z tradycja oralna, wiaze si¢ z
poprzednim rozdziatem za sprawg badanych gatunkéw (mit, basn, podanie), pokrewnych
epice ludowej. Strategie dezautomatyzacyjne komentowane sa z perspektywy recepcyjne]
przez odwotanie do teorii Riffaterre’a. Autorka poszukuje zatem w tekscie miejsc
powodujacych zakiocenia odczytania referencjalnego, ktore wymuszaja aktywnosc
hermeneutyczng czytelnika. Analiza pozwala Autorce dostrzec okreslone strategie Dagermana
w doborze hipograméw (gléwnie amimetycznych) oraz w kwestii ich traktowania
(przeksztatcenia zmierzajace do zwigkszonej intensywnosci dialogicznej i komunikacyjnej).
Tu Autorka wykazuje sie duza interpretacyjna intuicja, analizujac ztozone odniesienia do
mitéw, basni, Biblii — tym razem nie pod wzgledem gatunkowym, lecz na poziomie motywow
oraz imitacji stylu. Analizy poparte sa odwolaniami do bogatej literatury przedmiotu, tekstow
zroédtowych (np. mitologii nordyckiej) oraz zrédet ikonograficznych. Rownie doglebne i
erudycyjne sg rozwazanie na temat transtekstualnych odwotan do klasykéw literatury —
dawniejszej i wspoOlczesnej, obcej 1rodzimej, przy czym Autorka podkresla niezaleznos¢
tworcza Dagermana, ktory dialoguje z poprzednikami, nadajac ich tekstom wtasng literacka
determinante,

Na zakonczenie rozdziatu 4. Doktorantka podejmuje aktualny, zwlaszcza dla literatury
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zwiagzkow intermedialnych autorstwa Wernera Wolfa. W przypadku Dagermana chodzi o
zwiazki literatury z filmem, realizowane na poziomie wewnatrzkompozycyjnym (tj. w
medium literatury) w formie odniesien eksplicytnych (tematyzacji) i implicytnych (do filmu
jako medium). Szczegolnie interesujaca jest analiza imitacji srodkow techniki filmowe;j (ujec,
cie¢, montazu), wyjasniajaca specyfike oszczednego i skupionego na wrazeniach zmystowych
stylu niektérych nowel.

Wspomniane kilkukrotnie nieostre granice miedzy zagadnieniami podejmowanymi w
kolejnych rozdziatach czesci II nie sa w niniejszej recenzji traktowane jako niedoskonatosci
warsztatu naukowego Doktorantki. Przeciwnie — tam, gdzie w gre¢ wchodzi hermeneutyczna
aktywnos¢, tekst stanowi wyzwanie do kolejnych prob interpretacji, ktére moga naruszy¢
ustalone wezesniej ramy. Badaczka zdaje sobie z tego sprawe, gdyz niejednokrotnie, czujac
niepelno$¢ przedstawionej analizy, odsyla poprzez przypis do kolejnego (lub wezesniejszego)
fragmentu rozprawy, gdzie dana kategoria interpretacyjna ma swoje wynikajace z przyjete;
typologii miejsce. Sprzyja to, rzecz jasna, klarownosci wywodu, ale tez daje nieco ztudne
wrazenie uniwersalnosci zastosowanego modelu (cho¢ Autorka w zakonczeniu podejmuje
problem jego ograniczef). Zasadne wydaje si¢ zatem — na dalszych etapach redakcji tekstu do
druku — wlaczenie narracji ukazujacej ciaglo$¢ interpretacyjna jako nadrzgdng wartos¢ wobec
wylaniajacych sie z niej klasyfikacji.

Rozdziat 5., poswiecony mechanizmom komunikacji, bada warunki przejscia
czytelnika (lub stuchacza) od planu obrazu do planu rzeczy. Tutaj Doktorantka nawiazuje
ponownie do oralnych korzeni gatunku i prototypowej sytuacji narracyjnej opowiadania. W
przypadku paraboli nowotestamentowej dialogicznos¢ realizuje si¢ na trzech ptaszczyznach,
do ktérych opisu Autorka stosuje teori¢ narracji Genette’a, przy czym stwierdza przesunigcia
niektorych srodkdéw komunikacyjnych stosowanych w nowelach na inne poziomy narracyjne
w poroOwnaniu z parabola. Wykorzystuje tez z powodzeniem teorig skazu, analizujac tekstowe
metody tematyzowania komunikacji wedtug modelu Titunika. Stwierdza przy tym
ograniczenia przyjetych modeli i rozszerza wige perspektywe badawcza, komentujac np.
wystepowanie narratora naiwnego, ironizujacego i ironizowanego — instancje nicobecne w
paraboli. Tym samym dowodzi, ze przyjgte zalozenia interpretacyjne nie ograniczaja jej
suwerennosci badawczej, lecz to specyfika materiatu dyktuje synkretyzm metodologiczny.

Druga cze$¢ analityczna (111 cze$¢ rozprawy) poswigcona jest analizie aktu recepci,
czyli konstruowaniu znaczen przez czytelnika na planie rzeczy. Punkt ciezkosci spoczywa tu
na egzystencjalnym wymiarze paraboli, ktéra sama w sobie nie jest nos$nikiem znaczen, lecz
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wyraznie rysuje si¢ paralela z nowelistyka Dagermana, tworzong w klimacie
egzystencjalizmu, ale — jak wskazuje Autorka — pozbawiong konkretnych ideowych tresci.
Egzystencjalng autointerpretacje wymuszaja m.in. stowa-klucze konotujace samotnos¢, lek i
niepewno$¢ egzystencji, a takze figury poszukiwania sensu skonkretyzowane na poziomie
diegezy, ktdore jednoczesnie tematyzuja ucieczke cztowieka przez samopoznaniem. Tutaj
udaje sie autorce zweryfikowa¢ wyniki wezesniejszych badan nad nowelistyka Dagermana
zardwno w sensie pozytywnym, jak i krytycznym. Jednoczesnie egzystencjalny wymiar
lektury taczy analizowany korpus tekstowy z parabola nowotestamentowa.

Lektura rozprawy skfania do kilku uwag na temat strony formalnej, zwlaszcza
praktyki cytowania i odwotan do literatury przedmiotu. Tu Autorka stara sig¢ by¢ jak najblizej
zrodel, cytujac odpowiednie fragmenty w oryginale. W niektorych przypadkach, zwlaszcza
pojedynczych sformutowan wlaczanych w szwedzki tekst, ta praktyka staje si¢ jednak nieco
ucigzliwa dla czytelnika, niewiele wnoszac pod wzgledem poznawczym. Proste konstatacje
czy wyliczenia cech moga by¢ bez utraty sensow przekazane w jezyku rozprawy, jedynie z
odniesieniem do zrodta (np. cytat z Heiningera, s. 95, przyp. 6; z Harnischa, s. 96, przyp. 10).
7 mysla o przysztym wydaniu rozprawy warto przeprowadzi¢ krytyczna redakcje tekstu pod
tym wzgledem.

Podsumowujac, pod wzgledem merytorycznym rozprawa mgr Zurawskiej jest
wnikliwym studium waznego, acz stabo zbadanego wycinka tworczosci szwedzkiego klasyka
modernizmu, Stiga Dagermana, przeprowadzonym w duchu pluralizmu metodologicznego w
oparciu o teorie wspolczesnego literaturoznawstwa i nauk teologicznych. Szeroka baza
teoretyczna oraz skrupulatnos¢ analityczna dowodzi dojrzalosci i samodzielnosci badawczej,
precyzji myslowej w konstruowaniu modeli oraz konsekwencji w ich stosowaniu. Rowniez
pod wzgledem formalnym spetnia wszelkie wymogi stawiane rozprawom doktorskim z
dziedziny literatury; bibliografia i przypisy zredagowane sg wzorowo, a indeksy,
niespotykane raczej w pracach niedrukowanych, utatwiaja wyszukiwanie konkretnych
informacji. Pojedyncze niedociagnigcia redakcyjnie nie obnizaja merytporycznych walorow
catosci. Wnioskuje zatem o dopuszczenie mgr Elzbiety Zurawskiej do dalszych etapow
przewodu doktorskiego. Jednoczesnie przedstawiam Szanownej Radzie Wydziatu

Filologicznego wniosek wyrdznienie niniejszej rozprawy.
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