Recenzja rozprawy doktorskiej mgr Olgi Bartosiewicz

Tozsamosé niejednoznaczna. Historyczne, filozoficzne i literackie konteksty

tworczosci Beniamina Fundoianu (1898 - 1944)

Przedlozona mi do recenzji rozprawa doktorska Pani mgr Olgi Bartosiewicz,
doktorantki Wydzialu Filologicznego Uniwersytetu Jagiellonskiego w Krakowie, dzigki
odwotlaniu do kategorii wielodyscyplinarnosci, jest moim zdaniem przedsigwzigciem
naukowym zgola niebanalnym, poszerzajacym perspektywe patrzenia na histori¢ literatury
europejskiej, ktora - jak powiada autorka niniejszej rozprawy - "od dawna juz nie zamyka si¢

w ramach sztywno ustalonego kanonu" (s. 212).

Doktorantka obrata sobie za cel nie tylko analize oraz interpretacj¢ tworczosci
poetyckiej, eseistycznej i krytycznoliterackiej Beniamina Fundoianu / Benjamina Fondane'a,
rozpatrywanych w kontekscie tozsamosciowych dylematéw autora, ale tez podjeta probe
osadu tej tworczosci, by uwypukli¢ wartosci, dzigki ktérym twoérczos¢ Fundoianu / Fondane'a
jawi sie dla odbiorcy bardziej lub mniej cenna od innych dziet tej samej kategorii, a zarazem
w mniejszym lub wickszym stopniu odpowiada uznawanym przez niego idealom i
standardom, w podwdjny sposob relatywizujac dzielo: z jednej strony bowiem okresla jego
usytuowanie w zbiorze dziet pokrewnych, z drugiej za$ - wyznacza jego "odlegtos¢" od
akceptowanej normy, wydobywajac wartosci skrystalizowane w dziele (estetyczne,
ekspresywne, poznawcze, artyzm, oryginalno$¢) po to, by czytelnicza interpretacja dziefa,
towarzyszgca jego lekturze, nie zwiodla odbiorcy na manowce, porzadkujgc proces

rozumienia, scalania i dookreslania utworu.

Dziatania badawcze doktorantki sprowadzily si¢ nie tylko do wyodrebnienia
pozioméw "organizacji" dzieta Fundoianu / Fondane'a i ich segmentacji, ale takze do
okre$lenia powigzan miedzy jednostkami w ramach kazdego poziomu, jak i poza nim.
Zabiegom interpretacyjnym mgr Bartosiewicz poddata tworczo$¢ Fundoianu / Fondane'a jako
uktad cato$ciowy, mimo jej tematycznego i formalnego zréznicowania, by odnalez¢ naczelna
zasade decydujaca o totalnosci, integralnosci i niepowtarzalnosci dzieta, specyficzng cigglose

konceptualng i estetyczna.



Struktura rozprawy doktorskiej Pani mgr Olgi Bartosiewicz tworzy catosciowa

organizacj¢ czynigcg zen uklad spdjny, sie¢ relacji wigzacych poszczegélne jej elementy:

Wprowadzenie, po ktérym nastepuja trzy rozdzialy ( kazdy zlozony z kilku
podrozdzialéw): Rozdziat I - "W poszukiwaniu artystycznej dojrzatosci. Rumunskie etapy
tworczosci Beniamina Fundoianu", Rozdziat 11 - "Zeitgeist. Inspiracje w twdrczosci
Fondane'a" , Rozdzial 11 - "Tworczos¢ okresu dojrzatego: Poezja francuskojezyczna i eseje o
Baudelairze", cato$¢ poprzedzona wykazem skrétéw prac Fundoianu / Fondane'a cytowanych
W rozprawie, zwienczona Zakoriczeniem, aneksem wybranych wierszy Fundoianu / Fondane'a
W jezykach oryginatu oraz Streszczeniem w jezyku polskim i angielskim, poprzedzajacym

Bibliografie.

Wprowadzenie nakreSla etniczny i kulturowy kontekst postaci oraz osobowosci
tworczej Fundoianu / Fondane'a , co mialo wplyw - jak to ujmuje doktorantka - "na
gatunkowe i tematyczne zréznicowanie jego pisarstwa" (s. 5), a takze warunkowalo
artystyczne wybory tworcy przynaleznego do literatury rumunskiej, francuskiej oraz kultury
zydowskiej albo, jak pisze doktorantka, "mysli zydowskiej" (s. 8), wybory rozpatrywane
przez autorke rozprawy poprzez pryzmat badan kulturowych usytuowanych na pograniczu
literaturoznawstwa, antropologii kulturowej, historii idei oraz filozofii, do czego sklonila -
zmusita wrecz doktorantke wielowymiarowo$¢ materiatu ZrédloWego. Przyjeta przez Panig
mgr Bartosiewicz metodologia pracy, ze wszech miar stuszna, obejmuje nie tylko dociekania
nad regulami uprawiania historii literatury i problematyzowania teoretycznego zjawisk
literacko-kulturowych, ale takze stanowi refleksje nad instrumentarium pojeciowym oraz
terminologia literaturoznawstwa. Zatozenia metodologii przyjetej przez autorke, czego
dowodem jest przediozona rozprawa, obejmuja z jednej strony generalne dyrektywy
naukowego postgpowania, takie jak metody wnioskowan czy sposoby budowania uogélnien,
z drugiej za$ - szczegélowe techniki analityczne, np. stosowane w tekstologii. Na gruncie
przyjetej metodologii autorka pracy dokonata adaptacji - na potrzeby literaturoznawstwa -
zar6wno pojec filozoficznych, jak i poje¢ oraz metod badawczych uksztaltowanych w obrebie
innych dyscyplin, okreslajgc tym samym charakter powiazan nauki o literaturze z innymi
dyscyplinami wiedzy: lingwistyka, socjologia, historig idei, nawet psychologia, co pozwolito
autorce przekroczy¢ ramy tradycyjnej monografii, traktujgc tekst jako pretekst do rozwazan
ogolniejszej natury, dotyczacych szeroko pojetej problematyki kulturowej, do czego odsyta

odbiorceg juz sam tytul rozprawy doktorskiej.



Okre$lenie "tozsamo$¢é niejednoznaczna" zawarte w tytule rozprawy Pani mgr
Bartosiewicz trafnie ilustruje tozsamosciowe dylematy Fundoianu / Fondane'a, ktory dorasta
na pograniczu Bukowiny i Moldawii, na co dzieh méwi po rumunsku, zna niemiecki i jidysz,
uczy sie francuskiego, czuje si¢ poniekad rozdarty miedzy S$rodkowoeuropejska,
niemieckojezyczng przestrzenig kulturowsa bukowinsko-motdawska a kulturg Rumunii z jej
oficjalnym, dominujgcym, frankofilskim dyskursem "centrum". Po wyjezdzie do Paryza
przystaje na "tozsamo$ciowy kompromis", jak pisze autorka rozprawy (s. 13), tworzac
francuska wersje swojego pseudonimu literackiego Fondane i wybierajac francuski na jezyk

wyrazu artystycznego.

Mysle, ze autorce pracy udato sie uchwyci¢ stan $wiadomosci wlasnego rozdarcia i
niedookreslenia Fundoianu / Fondane'a, tworcy usytuowanego w przestrzeni szeroko
rozumianego "kulturowego pogranicza", ktore prymarnie odnosi si¢ do realnych przestrzeni i
zjawisk, ale ma jednak - w tym przypadku - charakter metaforyczny, jest znakiem pewnej
szczegblnej sytuacji oraz postawy psychologiczno-kulturowej. Tekst jako pretekst stat si¢ dla
doktorantki inspiracjg do podjecia takiej proby opisu, by moc takze odnies¢ sie bezposrednio
do empirii zjawisk spotecznych, do spdjnych, aktywnych spotecznie dyskursywnych
projektow ideologicznych, a nawet do eksplikatywnie zwerbalizowanego przez nauke czy
polityke $wiadectwa stanu $wiadomosci spolecznej, co umozliwilo autorce pracy na
usytuowanie dzieta Fundoianu / Fondane'a zarbwno wobec universum kultury, jak réwniez
wobec kontekstéw mu najblizszych niejako z natury, czyli poetyk, pradow czy stanéw jezyka.

W ujeciu Pani mgr Bartosiewicz dzieto Fundoianu / Fondane'a jawi si¢ zatem jako
jeden z tekstow i zarazem metatekstow kultury, co oznacza, o czym autorka nas informuje juz
takze w tytule rozprawy, ze nalezy go odczyta¢ poprzez analizg jego zwiazkow z szeroko
pojetym kontekstem kulturowym, ktory tworza rozmaite typy zachowan spolecznych
"odnotowane" i "zaprogramowane" w obrebie kultury jako ideologie, Swiatopoglady, nakazy i
zakazy moralno-etyczne, ale takze zjawiska duzo trudniej uchwytne, jak aura emocjonalna,
ktora otacza okreslone wzorce, wartosci czy pojecia, irracjonalne sentymenty i resentymenty,
negatywne lub pozytywne mitologizacje miejsc, wydarzen i postaci, wreszcie kategorie

specyficznie estetyczne i literackie.

Rozprawe doktorskg Pani mgr Bartosiewicz odbieram w gruncie rzeczy takze jako
oczywiste acz nieoczekiwane pytanie o tozsamosé, ktore nie zawahatbym si¢ nazwaé jednym
ze scjentyczych (i nie tylko) mitéw lezgcych u podstaw nowoczesnej $wiadomosci

kulturalnej, rozdartej pomiedzy figurg "samotnego tlumu" a rozmaitymi postaciami
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fanatycznych przynaleznosci. W $wiecie "autonomicznych atoméw" (pojecie Michaela
Novaka, Przebudzenie etnicznej Ameryki, Warszawa 1985) i "wyscigu szczuréw" pytanie o
tozsamos¢ rozgrywa si¢ przede wszystkim w perspektywie kryterium indywidualistycznego,
przybiera nawet postaé¢ ztudnego przekonania, ze czlowiek jest tym, kim chce byé, ze o jego
tozsamosci decyduja tylko wola i $wiadomy wybdr. Jednak wspodlczesna antropologia
spoleczna, ktéra przypisuje emocjonalnemu aspektowi zachowan wage nie mniejszg anizeli
ich wymiarowi intelektualnemu i spotecznemu, dowodzi, ze przekonanie to jest w istocie
konstruktem ideologicznym, sposobem odcigcia jednostki od najgltebszych, emocjonalnych
zrodel jej tozsamosci. W przypadku Fundoianu/ Fondane'a jest pytaniem szczegdlnie
istotnym, przybiera bowiem czgsto posta¢ alternatywy wolnosci i zniewolenia, z bardzo

znamienng mozliwoscig wymiany funkcji i znakéw wartosci pomiedzy obydwu jej cztonami.

W kolejnej czgéci pracy autorka rozprawy omawia najwazniejsze watki pisarstwa
Fundoianu z okresu rumunskiego, analizujgc je w literackim i historyczno-kulturowym
kontekscie oOwczesnej Rumunii, co pozwala na okreslenie propozycji profilu
tozsamosciowego tworcy, dookreslonego poprzez artystyczne i intelektualne wybory

Fondane'a juz na emigracji.

Istotny z punktu widzenia struktury pracy, spajajacy jej poszczegoélne elementy w
zborng calo$¢, wydaje mi si¢ rozdzial Zeitgeist. Inspiracje w twérczosci Fondane'a, ktory
rysuje profil bohatera niniejszej rozprawy jako artysty poszukujacego, rozdartego pomigdzy
tradycja i nowoczesnymi trendami w sztuce, ulegajacego wplywom oraz gloszonym
poddwczas ideom, probujacego tworzy¢ sztuke oryginalng, wymykajaca sie wszelkim
schematom. Zmagania Fondane'a autorka rozprawy omawia na przyktadzie paradoksalnych
zwigzkow artysty z awangardami oraz jego fascynacji mys$la Lwa Szestowa, "uwiklang - jak
pisze Pani mgr Bartosiewicz (s. 79) - w problemy nowoczesnosci, a jednoczes$nie $wiadomie
antynowoczesng", kreslac portret artysty Fundoianu / Fondane'a, dla ktorego swoistym
katharsis staje sie tradycja zydowska, w ktorej dorastat i ktorg zmuszony bedzie definiowaé
na nowo, artysty zafascynowanego kinem, filmem niemym, ktory - dzieki temu, ze jest niemy
- pozwalat na oglad najglebszych rejonéw ludzkiej psychiki, oferujac widzowi mozliwosé

odczytywania znakéw czerpanych z pod$wiadomosci.

Autorce rozprawy udalo si¢, moim zdaniem, czego przykladem jest choéby ostatni
rozdzial pracy, trafnie nakresli¢ portret Fundoianu / Fondane'a - postaci wielowymiarowej i

psychologicznie skomplikowanej, teoretyka, poety, tlumacza, mysliciela i krytyka,



nowoczesnego intelektualisty spod znaku Szestowa, Nietzschego, Bergsona czy Freuda,
intelektualisty, ktorego prace stanowig istotne Zrédto idei - jak pisze autorka (s. 210) -
"dotyczacych kultury europejskiej okresu miedzywojennego", a tworzona przezen literatura

dowodzi glebokiego zwigzku z duchowg tradycja zydowska.

Pani mgr Bartosiewicz nie miata tatwego zadania, lektury tekstéw Fondane'a bowiem
nie ulatwia ani jezyk, ani styl autora z jego rozbudowang metaforyka, zaskakujacymi
poréwnaniami, dygresyjnos$cig czy wielowatkowoscia, co zreszta podkresla sama doktorantka,
potwierdzajac niejako stopiefi trudnosci w odbiorze tej wizjonerskiej literatury, jak bywa
niekiedy okreslana. Autorka rozprawy poradzila sobie znakomicie, omawiajac artystyczny
projekt Fundoianu / Fondane'a ze znawstwem dobrze przygotowanego krytyka literackiego,
historyka idei oraz badacza wielokulturowosci, czego dowodem jest obszerna, bogata
bibliografia krytyczna dotaczona do rozprawy. Szkoda, ze autorka rozprawy w spisie
bibliografii nie znalazta miejsca dla interesujacego opracowania Monique Jutrin Benjamin
Fondane a la recherche du judaisme: Entre Jérusalem et Athénes, wydanego w Paryzu w
roku 2009, inspirujacego dialogu z Atenami i Jerozolimg Szestowa, opracowania, ktérego
echo jest obecne w pracy mgr Bartosiewicz. Na wdzieczng uwage zastuguje tez pionierska
poniekad praca doktorantki jako tlumacza wybranych tekstéw Fundoianu / Fondane'a z
jezykoéw rumunskiego i francuskiego na jezyk polski, zawartych w rozprawie, tym bardziej ze

Fundoianu ani tez Fondane nie byl ttumaczony na jezyk polski.

Rozprawe doktorskg Pani mgr Olgi Bartosiewicz przeczytalem z zainteresowaniem 1
przyjemnoscig, tym wigksza iz jest to praca nowatorska na gruncie badan
historycznoliterackich w Polsce. Z przykroscia musze wytknaé, niestety, nonszalancje
jezykowa doktorantki. Razi uzywanie przymiotnikowej formy "bukaresztanski" zamiast
"bukaresztenski", a uzyte w zestawieniu "Biblioteka Uniwersytetu Bukaresztanskiego czy
"Bukaresztanska Biblioteka Metropolitalna" wrgcz deprymujg (s. 15-16). Filolog powinien
wiedzie¢, ze zlozenia typu "pseudotraktat, pseudocytat - jako koncepcje pretendujgce do
miana traktatu czy cytatu, a niezastugujace na to - miniwyklad, ultranowoczesne,
metakomentarz, krytycznoliteracki - chodzi bowiem o krytyke, a nie o krytyke i literature
niezaleznie - sg pisane lacznie. Z wigkszg tez atencjg powinien pochyli¢ si¢ nad wiasnym
stylem, by unikna¢ wypowiedzi niezrecznych, jak np. "zydowski charakter tworczosci (s. 37),
antysemickie warto§ci wyznajg najwybitniejsze nazwiska (s. 55), profesor zydowski,
zydowski student (s. 55), budowa oparta o powtarzalnos¢ (s. 184), odzwierciedlenie w z

zaczerpnietej z Szestowa (s.132), ogromna ilo$¢ studentow (ich da sie przeciez policzy¢) - to
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tylko niektére z potknie¢ autorki. Bardzo mi tez przeszkadzala w lekturze pracy
interpunkcyjna niefrasobliwosé doktorantki. Jako przyktad wymienig tylko spojnik "mimo ze"
albo "pomimo ze": to spojnik wyrazajacy rozbiezno$¢ miedzy tym, co si¢ dzieje w
rzeczywistosci, a tym, czego sie oczekiwalo - nie rozdziela si¢ takiego spojnika przecinkiem
(przeciez nie mamy tu do czynienia z dawnym przystéwkiem "mimo" o znaczeniu "obok"), co
w przypadku pracy Pani mgr Bartosiewicz jest nieomalze niechlubna regula. I jeszcze jedna

uwaga, a wlasciwie pytanie retoryczne: jak mozna po jakimkolwiek tytule postawi¢ kropke...?

Mimo powyzszych uwag stwierdzam, ze przedtozona do oceny rozprawa doktorska
mgr Olgi Bartosiewicz Tozsamos¢ niejednoznaczna. Historyczne, filozoficzne i literackie
konteksty twérczosci Beniamina Fundoianu (1898 - 1944) spetnia wymagania stawiane
rozprawom doktorskim, co pozwala na dopuszczenie jej do dalszych etapow przewodu

doktorskiego.
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