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» Wschodnioniemieckie Dzieje Apostolskie 7 XIV wieku. Proba analizy jezykowej
niemieckiego tHumaczenia”. Streszczenie

Celem nieniejszej dysertacji doktorskiej jest proba analizy jezykowej (glownie
grafematycznej) przekltadu na jezyk niemiecki Dziejow Apostolskich $w. Yukasza
pochodzacych z XIV-wiecznej Biblii, ktora najprawdopodobniej powstata w Malborku lub
Krolewcu. Jej wydanie drukiem zawdzigcza si¢ Walterowi Ziesemerowi (1882-1951) —
niemieckiemu germaniscie pracujgcemu na Uniwersytecie ,,Albertyna” w Krolewcu (niem.
Albertus-Universitdit Konigsberg), ktorego zainteresowania naukowe krazyty wokot zabytkow
pisSmienniczych Panstwa Krzyzackiego, Prus Wschodnich oraz zagadnieh w ogole
zwigzanych z Zakonem Krzyzackim. Dokument poddany analizie dotrwat do naszych czaséw
w postaci rekopisu i zostal oznaczony symbolem A 191. Na poczatku XX w. znajdowat si¢
w Archiwum Panstwowym Miasta Krolewca w dzisiejszym Obwodzie Kaliningradzkim,
jednak jego dalsze losy pozostaja nam nieznane. Powody publikacji rzeczonych Dziejow
Apostolskich podaje Ziesemer we wstepie do wydania, gdzie pisze, iz wydanie na razie
wstepnie zbadanego tekstu drukiem moze przynies¢ korzys$¢ studentom chcacym zapoznaé
si¢ z niemieckimi ttumaczeniami Biblii, ktére ukazaly si¢ zarowno przed, jak i po publikacji
przektadu Marcina Lutra. Kolejnym powodem publikacji, jaki Ziesemer wymienia, jest fakt,
1z tekst zostal sporzadzony we ,,wschodnioniemieckim dialekcie” powstalym na terenach
objetych kolonizacjag wschodnig, co pozwala dojs¢ do wniosku, ze owa forma jezyka
niemieckiego wzigta udziat w formowaniu si¢ wspotczesnego jezyka niemieckiego na bazie
dialektow kolonialnych. Podkresla jednoczesnie, ze rycerze Zakonu Krzyzackiego rozmyslnie
zrezygnowali z jezyka dolnoniemieckiego na rzecz odmian: $laskiej 1 gérnoniemieckiej
(por. Ziesemer: 1927,1f). Niemieckie ttumaczenie poddane badaniu, jak i inna tworczosé
zakonna tego typu przeznaczona byla raczej do ,,uzytku wewnetrznego”, tzn. chodzito o
utwierdzenie wiary zakonnikow-rycerzy, ktorzy w biblijnych postaciach mogli odnalez¢

swoich mistrzow.

Co si¢ tyczy naszego niemieckiego ttumaczenia Dziejow Apostolskich przypisywanych
$w. Lukaszowi (por. Ernst: 2009, 354f), to pochodzi ono najprawdopodobniej z XIV w. i jest



odpisem oryginalnego tlumaczenia datowanego réwniez na XIV w., na co tez wskazuje

wydawca tekstu w swym wprowadzeniu (por. Ziesemer: 1927,21).

Analizowany przez nas dokument powstal na terenach nalezacych do Zakonu
Krzyzackiego, przy czym wydaje si¢ prawie niemozliwe ustalenie doktadnego miejsca
sporzadzenia przektadu. Zaklada sie jednak, iz thumaczenie powstalo w Krolewcu — siedzibie
wielkiego marszatka lub w Malborku, gdzie rezydowat wielki mistrz zakonu. Ziesemer
wskazuje w tym miejscu, iz szczego6lne cechy (jezyk zakonu oraz wptywy dolnoniemieckie)

pozwalajg przypuszczac, iz autor przekladu pracowat, a moze nawet dorastal, w Prusach.

Nie wolno takze przeoczy¢ faktu, iz tekst thumaczenia powstat na obszarach objetych
kolonizacja wschodnig i, jak wykazal autor pracy, bez watpienia nalezy do wschodnio-
srodkowo-niemieckiego kregu dialektalnego. Wg Ziesemera (por. Ziesemer: 1927,12) te
proweniencj¢ mozna udowodni¢ pordwnujac tekst naszego dokumentu z tlumaczeniem
M. Lutra: woéwczas zauwaza si¢ pokrewne stownictwo, podobny szyk wyrazéw w zdaniu oraz
w ogole zblizong budowe zdania. Ziesemer wskazuje w swym wprowadzeniu, iz takie
podobienstwa uzewnetrzniaja si¢ same, jesli analizuje si¢ te same teksty w roéznych
przektadach sporzadzane na tym samym terenie i z tym samym zamiarem odejScia

w tlumaczeniu niemieckim od niewolniczego ,trzymania si¢” tacinskiego tekstu

wyjsciowego.

Rozdzial pierwszy pracy stanowi tto historyczne, w ktorym autor poswieca si¢ krotkie)

prezentacji pruskich plemion zamieszkujacych tereny historycznych Warmii 1 Mazur.

»Plerwszymi” mieszkancami tych ziem byli bowiem Prusowie, lub raczej liczne
plemiona pruskie, jako ze nigdy nie utworzyli oni jednorodnego panstwa czy narodu
1 pozostawali zawsze wzgledem siebie mniej lub bardziej niezalezni. Konieczna jest tu
roOwniez uwaga, 1z ,, Prusowie, podobnie jak sqsiadujgcy z nimi Litwini, Kurowie czy Lotysze,
nalezeli do battyckiej grupy jezykowej — nie byli wigc Stowianami (...), ani tez Ugrofinami
jak dalej na potnocy zyjgcy Estowie.” (Boockmann: 2004,56) Mimo to stwierdzono dosyc¢
bliskie pokrewiefistwo migdzy ich jezykiem a jezykiem Stowian, co pozwala snué
przypuszczenia, iz w pewnym okresie mogli oni postugiwac si¢ ta samg mowa (por. Froese:

2007,36).

Co sie tyczy ich proweniencji, to spotyka si¢ tu dwie hipotezy. ,,Pierwsza z nich,

rozbudowana przez niemieckiego archeologa L. Kiliana (...) i popierana przez czes¢ badaczy



litewskich i lotewskich, jak tez ostatnio rosyjskich, zaktada swoisty autochtonizm Battow,
ktorzy nad Baftykiem mieli swoje siedziby juz w okresie poznego brqzu, (...)”. (Biatunski:
2006,41) Druga natomiast, ktora znalazta uznanie w Polsce, zaktada, iz kolebka plemion
pruskich byly terytoria srodkowej Rusi nad Dnieprem i Wotga, skad przywedrowaly na
potudniowe i wschodnie wybrzeza Battyku w VI-V w. p.n.e. (por. Biatunski: 2006,41).

O obecnosci Pruséw, 1 w ogole o nich samych, mozemy przeczyta¢ juz w najstarszych
kronikach, ktore powstawaly w innych cywilizacjach, np. u Tacyta, Ptolemeusza i Kasjodora,

a takze u Wulfstana, Geografa Bawarskiego oraz Ibrahima ibn Jakuba.

Na wzmianki o nich mozna tez natrafi¢ czytajac kroniki Polski m.in. Galla Anonima
i Wincentego Kadlubka. Najpelniejszy chyba opis plemion pruskich znajdziemy jednak
w Kronice ziemi pruskiej (tac. Petri de Dusburg Chronica terre Prussie) Piotra
Dusburga — jednego z rycerzy krzyzackich, ktory w swym dziele opisuje poszczegdlne
plemiona i ich terytoria, wiar¢ oraz zwyczaje Pruséw, a takze liczne zmagania ,,Swietnych
i prawych” rycerzy krzyzackich z ,banda agresywnych i podstepnych” pruskich
balwochwalcoéw. Czytajac to dzielo nalezy jednak mie¢ na uwadze pochodzenie jej autora,
gdyz podczas jego lektury niewatpliwie mozna zderzy¢ si¢ z nieudolnie ukrywang sympatia
dla swych pobratymcéw oraz pozorng bezstronnoscig, ktora powinien przeciez kierowac

si¢ kronikarz.

Wreszcie przyszedt moment, kiedy Prusowie, po licznych zmaganiach 1 krwawych
walkach, musieli ustapi¢ naporowi ,,wiary i mitosierdzia” szerzonych krzyzackim mieczem.
Musieli porzuci¢ swoje dawne zwyczaje 1 jezyk oraz przyja¢é nowa, dlugo przez nich
nierozumiang religi¢, a wraz z nig zachodnioeuropejska organizacje zycia spotecznego. Byli
ponadto swiadkami osadzania na ich terenach Niemcoéw w ramach akcji kolonizacyjnej,
co czesto powodowalo, ze sami musieli dostosowac si¢ do regul narzuconych im przez ich
zdobywcow 1 kolonizatoréw. W miare uptywu stuleci ubywato Pruséw, jako ze albo ulegali
powolnemu procesowi germanizacji albo tez najzwyczajniej w Swiecie umierali. A ,,...jakby
na ironig losu zwyciezcy przybrali imie pokonanego ludu, a imi¢ to z czasem, zwlaszcza

w odczuciu Polakow, stato sie synonimem wszelkiego zla i wielkomocarstwowych, butnych

dgzen.” (por. Okulicz-Kozaryn: 1983,20)

W drugim rozdziale autor pracy prezentuje sylwetke rycerza Zakonu Krzyzackiego,
gdyz nieodlacznie z historiag Prusow zwigzana jest historia Zakonu Szpitala Najswietszej

Marii Panny Domu Niemieckiego w Jerozolimie, ktory zostat powotany do zycia w 1189 lub
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1190, juz jako trzeci w Ziemi Swietej (obok Templariuszy i Joannitow), przez niemieckich
kupcéw z Lubeki i Bremy najpierw jako szpital polowy w poblizu prowadzonych tam dziatan
wojennych podczas walk krzyzowcow z niewiernymi. Po krétkim czasie zwrocono si¢ do
papieza Celestyna z prosba o nadanie mu uprawnien zakonu rycerskiego, na co papiez wyrazit
zgode 1 nadal mu statut w 1198 r. Reguta nowego zakonu rycerskiego miata stanowic
potaczenie powotan dwoch wcezesniej utworzonych zakonow: templariuszy — walka zbrojna z

poganami oraz joannitoéw — opieka nad chorymi (por. Urban: 2005,28; Boockmann: 2004,20)

Jednak w poczatkach XIII w. czysty zbieg okolicznosci zadecydowal o zmianie misji
Krzyzakow, ktorych éwczesnym Wielkim Mistrzem byt jeden najwspanialszych krzyzackich
mistrzow — Hermann von Salza sprawujacy swoj urzad w latach 1209-1239, i ktorego bez
wahania mozna okresli¢ jako faktycznego tworce potegi zakonu. Ot6z krol Wegier Andrzej 11
zaprosit Krzyzakéw oddajac do ich dyspozycji ziemi¢ Borsa w Siedmiogrodzie, gdzie mieliby
stawia¢ czota najazdom poganskich Polowcow. Krzyzacy natychmiast przyjeli zaproszenie
1 wraz z grupa niemieckich kolonizatorow wkroczyli do Wegier. Szybko jednak okazato sig,
ze rycerze sg bardzo ambitni, a podbijanie nowych terenéw nie wymaga od nich szczegdlnie
wielkiego trudu. Jednoczes$nie stawali si¢ coraz bardziej aroganccy zaréwno w stosunku
do miejscowego kleru, jak i wegierskich moznowtadcéw. Wkrotce posypaly si¢ skargi
na Krzyzakoéw, w ktorych wegierska szlachta zalila si¢ krélowi z powodu uchybien, jakich
dopuszczali si¢ Krzyzacy. Kielich goryczy przepetila jednak kropla, ktéra okazata
si¢ umowa migdzy Wielkim Mistrzem Hermannem 1 papiezem Honoriuszem III, na mocy
ktorej objeto ziemi¢ Borsa protektoratem papieskim. Wowczas krol Andrzej nakazat
Krzyzakom, aby Ci w trybie natychmiastowym opuscili Wegry, a poniewaz rycerze wraz
z papiezem probowali zatagodzi¢ problem, monarcha postanowil zbrojnie usung¢ Zakon
Krzyzacki z granic jego panstwa (por. Caspar: 1924,5-9/ Urban: 2005,51-57). Klgska zakonu
na Wegrzech zachwiata wiarg we wtlasne sity rycerzy, co nie trwalo jednak zbyt dtugo, gdyz
w roku 1226 Krzyzacy zndéw zostali zaproszeni tym razem przez ksigcia mazowieckiego —
Konrada do Prus, do ktorych to potudniowych terenow ksiaze zglaszat pretensje terytorialne.
Takiego obrotu sprawy Hermann von Salza nie mogl zignorowaé, a po licznych
pertraktacjach zaro6wno =z ksigciem, papiezem jak 1 cesarzem postanowil przyjac
to zaproszenie. Konieczna jest tu jednak uwaga, iz Prusowie juz przed przybyciem
Krzyzakéw ,,byli objeci” procesem chrystianizacji i w ogole akcji misyjnych, ktére jednak nie
przynosily wigkszych rezultatow, gdyz czesto porzucali nowg wiare. Niewierni, ktorzy juz raz

pozwolili si¢ ochrzci¢ orientowali si¢, Ze przyjecie nowej wiary nie wigze si¢ tylko ze sferg



oddawania czci nowemu bogu, ale wigze si¢ rOwniez ze zmianami spotecznymi, do ktérych
neofici nie do konca byli przekonani, np. musieli zaniecha¢ poligamii. Porzucajacy wiarg
katolicka odszczepieficy byli natomiast jeszcze gorzej postrzegani przez kosciot katolicki, dla

ktorego stawali si¢ apostatami, 1 z ktorymi nalezy walczy¢. (por. Boockmann: 2004,53)

Wreszcie zakon zwyciezyt w rokowaniach z wtadcami 1 papiestwem, i nareszcie mogt
przystapi¢ do wypelniania swych obowigzkoéw. Zaraz po wkroczeniu do Prus zatozono
pierwsze miasta — Torun i Chetmno oraz przystapiono do realizacji zatozen reguty zakonnej —
walki z poganstwem. Bardzo szybko okazalo si¢ jednak, ze misja chrystianizacji byta tylko
pretekstem do tego, aby podporzadkowac sobie ogromne potacie ziemi i ,,wytepi¢” lub
zniemczy¢ lud pruski, dzialajac zgodnie z zasada, w ktéra Slepo wierzyli: ,, Kto walczy z nami,

walczy z Jezusem Chrystusem” (Seward: 2007,19).

W ten oto sposéb rozwijata si¢ potega panstwa krzyzackiego, ktore wyrosto w Europie
na pruskich fundamentach, az do 15 lipca 1410, kiedy wojska krzyzackie poniosty druzgocaca
kleske pod Grunwaldem, a panstwo krzyzackie wkroczyto w stan agonii zakonczonej jego

upadkiem w XVI w.

W jednym z podrozdzialow tej czesci dysertacji prezentowana jest rowniez kwestia
kolonizacji wschodniej (Deutsche Ostsiedlung, Ostkolonisation, hochmittelalterlicher
Landesausbau), czyli niemieckie osadnictwo na Wschodzie, co staje si¢ przyczynkiem
do wyjasnienia obecnosci Biblii Malborskiej vel Krolewieckiej na tamtejszych terenach.
Przede wszystkim nalezy sobie uswiadomié, zZe , osadnictwo wschodnie nie jest (...)
odosobnionym wypadkiem wtargniecia Niemcow do kraju barbarzyncow niezdolnych
do wytworzenia wiasnej kultury, (...) jest [ono bowiem] tylko czescig rozleglego procesu
zagospodarowywania ziem, jaki dokonywat si¢ we wszystkich krajach europejskich od XII
do X1V wieku.” (Boockmann: 2004,53) Nie bez znaczenia pozostaje tu rowniez fakt,
iz w pojeciu kolonizacji wschodniej doszukiwano si¢ ,,drugiego dna” w postaci braku
przestrzeni zyciowe] dla Niemcow w granicach swojego kraju. Ot6z myslenie takie jest
btedne, gdyz nalezy zdawac¢ sobie sprawe z tego, iz rbwnolegle przebiegata akcja zasiedlania
niezamieszkanych, dopiero co zdobytych od plemion stowianskich terenéw wewnatrz
panstwa niemieckiego. Z kolei w tym miejscu mozna natrafi¢ na paradoks, gdyz mozna rzec,
iz wowczas nie bylo chetnych, ktdrzy chcieliby zmieni¢ miejsce swego zamieszkania
i dlatego fundatorzy organizujagcy wyrgb lasow byli zmuszeni oferowaé potencjalnym

zainteresowanym jak najkorzystniejsze warunki. Z kolei ludzie woleli przeciez przenies¢ si¢



wraz ze swymi rodzinami zaledwie o par¢ kilometréw, zamiast wedrowa¢ w nieznane na

Wschod (por. Boockmann: 2004,88-89).

Okres kolonizacji w klasycznym 1 poéznym $redniowieczu (dt. Hoch- und
Spdtmittelalter) da si¢ podzieli¢ na trzy fazy, ktére charakteryzowaty si¢ natezeniem ruchu

osadniczego oraz kierunkiem, z ktorego podazali osadnicy.

W pierwszym okresie tych migracji (ok. 1230-1310) do Prus przybyli gléwnie
osadnicy z Niemiec wtasciwych, lub tez terenow w Niemczech, ktore wczesniej objete byly
akcja kolonizacyjna: z okolic Lubeki, Marchii Brandenburskiej oraz Slaska
(por. Boockmann: 2004,90).

W drugiej fazie (ok. 1310-1360/1370) obserwuje si¢ natomiast ,,(...) gwaltowny
spadek imigracji niemieckiej i kolonizacja (...) byla prowadzona z pomocqg miejscowego
materiatu osadniczego, tzn. z udzialem zarowno Polakow i Prusow, jako tez NiemcoWw,
przybylych do Prus w pierwszym okresie i kontynuujgcych — w drugim juz pokoleniu — swoj
pochod w kierunku wschodnim. (...) W trzecim okresie (1410-1525) osadnictwo pruskie
przezywato gwattowne wstrzqsy wskutek spustoszenia kraju w ciezkich wojnach z Polskq
i Litwg (...). Mimo zZe kolonizacja puszcz kresowych, rozpoczeta w poprzednim okresie, byta
kontynuowana, ludnos¢ miejscowa, wyczerpana wojnami, brata w niej stabszy udzial,
natomiast naplywal swiezy element osadniczy z zewngtrz, z Litwy i Mazowsza, (...).”
(Lowmianski: 1989,79-81) Efektem tego przemieszczania si¢ bylty wrgcz miliony Niemcow
na terenach niegdysiejszych Prus — okre$lane do 1945 mianem Niemcy Wschodnie —
Ostdeutschland, ktore po 11 wojnie swiatowej weszty w sktad panstwa polskiego i pozostaja

w jego granicach po dzien dzisiejszy.

W trzeciej, teoretycznej czgsci znajdujemy natomiast rozwazania nad jezykiem w
ogole, znakiem jezykowym, jego istotg 1 funkcja, stosunkiem jezyka mowionego do pisanego
oraz relacjg zachodzaca miedzy fonemem a grafemem. W poczatkowych wersach tego
podrozdziatu zaprezentowano zarys historii badan nad jezykiem wymieniajac osiggnigcia oraz
nazwiska nastepujacych ludzi wielkiego umystu oddajacych sie¢ w przesztosci
jezykoznawczym rozwazaniom, a ktorych mysli stopniowo nadawaty jezykoznawstwu
obecny ksztatt: w starozytnosci: Platon (427 p.n.e.-347 p.n.e.), Arystoteles (384 p.n.e.-322
p.n.e.), Aurelius Augustinus (354-430), a na przetomie XIX i XX w.: Ferdinand de Saussure
(1857-1913), Edmund Husserl (1859-1938), Karl Biihler (1879-1963), Louis Hjelmslev
(1899-1965), Leonard Bloomfield (1887-1949).



Nastepnie autor pracy przechodzi do dociekan nad relacja miedzy mowa (jezykiem
moéwionym) a pismem (jezykiem pisanym) wychodzac z zalozenia, ze znak jezykowy jest
realizowany albo akustycznie albo graficznie, z czego moze wynika¢, ze jezyk pisany jest
proba odwzorowania jezyka méwionego (por. Sommerfeldt et al.: 1981,23). W tym miejscu
mozna takze przeczyta¢ krotki szkic historii pisma, po ktérym nastepuja odpowiedzi
na pytania o cel istnienia tak odrgbnych od siebie systeméw mowienia i pisma: podczas gdy
mowienie jest srodkiem komunikacji hic et nunc, stuzacym cztowiekowi do porozumiewania
si¢ w prawie kazdej sytuacji zycia codziennego, pismo stanowi form¢ przekazu mysli oraz jej
utrwalenie powstale w wyniku rozwoju cywilizacji i sluzace zachowaniu dobra kultury.
W kolejnych passusach tekstu czytamy o strukturalistycznym podejsciu do prymatu jezyka
méwionego nad pisanym nie zapominajac jednocze$nie o argumentach $wiadczacych
na korzy$¢ pisma: graficzne odwzorowanie stow wydaje si¢ by¢ bardziej trwate, co zapewnia
utrzymanie jezyka na przestrzeni wiekow; cztowiek przyktada wigksza wage do doswiadczen
wizualnych, ktére sa dla niego silniejsze i bardziej wyraziste niz wrazenia stuchowe; jezyk
literacki uzywany w spoteczenstwie zwigksza znaczenie pisma; w jezyku pisanym roznice
mi¢dzy homofonami sa jednoznaczne. W kontekScie tego problemu znajdujemy takze
ciekawe stanowisko glossematykow, ktorzy w ogble nie zajmowali si¢ problemem
izomorfizmu migdzy jednym i drugim systemem, gdyz zakladali zwyczajng koegzystencje
mowy 1 pisma traktujac je jako roézne mozliwosci realizacji jezyka, z czego wynika,
ze dyskusje o prymacie jednej formy nad druga sa bezsensowne (por. Uldall: 1944,14-
16/Penttild: 2011,5) W koncu przedstawione zostaje stanowisko Bloomfielda, ktory jezykowi
pisanemu przyznaje osobne miejsce traktujac go jedynie jako forme zapisu i odwzorowania
jezyka mowionego, ktory posiada sobie wilasciwg nature 1 strukture (por. Bloomfield:
1933,21). Rozdzwiek wystepujacy migdzy mowa 1 pismem oraz fonemem
i grafemem spowodowany jest natomiast poprzez nieustajacy rozwoj jezyka mowionego,
podczas gdy pismo jawi si¢ nam jako bardziej konserwatywny §rodek komunikacji jezykowe;.
Z tego powodu obserwuje si¢ trudnosci w odwzorowywaniu dzwigkéw za pomoca liter, jako

ze nie ma miedzy nimi ekwiwalencji 1:1.

Czwarty rozdzial rozprawy skoncentrowany jest na historii jezyka niemieckiego oraz
przybliza jej czytelnikowi epoke srednio-wysoko-niemiecka (1050-1350), jako ze
analizowany pod katem jezykowym tekst pochodzi z tego okresu (XIV w.). Najpierw
przedstawiono czasowe ramy epoki przedstawionymi w kontekécie réznych mozliwosci

podziatu historii jezyka wysokoniemieckiego (J. Grimm, H. Paul, W. Scherer). Opis



jezykowych zmian charakterystycznych dla rzeczonej epoki poprzedzaja stwierdzenia
A. Szulca (1924-2012) dotyczace multidialektalnego charakteru jezyka w tym okresie (por.
Szulc: 1969,56) oraz pozajezykowe czynniki, ktore takze miaty wptyw na uksztattowanie si¢
jezyka niemieckiego: powigkszanie si¢ niemieckojezycznego obszaru jezykowego, powstanie
ponadregionalnych jezykoéw pismiennictwa oraz zwigkszenie si¢ obszaru uzywania jezyka
niemieckiego (teksty prawnicze, naukowe, literatura uzytkowa) (por. Szulc: 1991,135-137).
Nie bez znaczenia pozostaje rowniez fakt, iz w erze Srednio-wysoko-niemieckiej zaczely
takze powstawac traktaty religijne (Mistrz Eckhart, Mechthylda z Magdeburga) oraz zbiory
kazan szerzone przez zakony dominikanow i franciszkanow. W trzecim podrozdziale tej
czesci dysertacji opisane zostaly najwazniejsze jezykowe innowacje, ktoére doprowadzity
do wyksztalcenia si¢ jezyka tej epoki: dyftongizacja i monoftongizacja, ostabienie artykulacji
staro-wysoko-niemieckich samogtosek w sylabach pobocznych do nieakcentowanego /e/,
kontynuacja przegtosu (dt. Umlaut), ubezdzwigcznienie wyglosu, powstanie dzwigku [[] oraz

fonemu [z], ktory weze$niej wymawiany byl bezdzwiecznie w naglosie i $rédglosie wyrazu.

W gldéwnej czescei pracy autor dysertacji poswigca swa uwage analizie grafematycznej
tekstu niemieckiego thumaczenia (rozdz. 5 i 6). Na piaty rozdzial sktada si¢ analiza grafemow
odpowiadajacych samogloskom i dyftongom, po czym nastgpuje czg$¢ zawierajaca
obserwacje dotyczace zjawiska kontrakcji oraz badanie grafemow oznaczajacych spotgtoski.
W kazdej czegsci niemieckie wyrazy rodzime zostaly oddzielone od wyrazéw obcej
proweniencji. W rozdziale szdstym autor koncentruje si¢ na wokalizmie sylab pobocznych

dzielac go na podrozdziaty taktujgce o przedrostkach oraz przyrostkach.

Rozdzial si6dmy stanowig stowa obcego pochodzenia, wsrdd ktorych znajduja sig
nazwy geograficzne oraz imiona wlasne osob wystepujacych w tekscie Pisma Swietego.
Powodem nieuwzglednienia ich w analizie grafemow samogloskowych byt fakt, iz ich
warto$¢ moze odbiega¢ od dzisiejszej wymowy. Nie wiadomo takze, na ile nazwy wiasne

pochodzace z greki zasymilowaty si¢ w Owczesnym jezyku niemieckim

W rozdziale 6smym autor przedstawia swoje wnioski na temat pisowni tlumacza
Dziejow Apostolskich, wyodrgbniajac cztery podrozdziaty: wokalizm, konsonantyzm,
pisownia wielka litera i skroty oraz multidialektalny charakter stownictwa wraz z jego
dzwickowymi cechami. W pierwszej czesci tego rozdziatu autor wyciaga wnioski dotyczace
nieakcentowanego [o] w afiksach, a nast¢pnie przechodzi do obnizenia i podwyzszenia

artykulacji samoglosek. Kolejnym punktem rozwazah autora pracy sg utrwalone w teksScie



przektadu wyniki procesu monoftongizacji dyftongoéw /ie/ > /i/, /uo/ > /u/ oraz /ie/ > /ii/,
ktorej produkty zapisywane sa w bardzo rézny sposob. Rezultaty dyftongizacji /1/ > /ei/, /t/ >
faul, Iyl > [oi/ traktuje autor przektadu raczej wybidrczo: podczas gdy respektuje
dyftongizacje /1/ wyrazajac je w wigkszosci przypadkéw jako /ei/ (w roznych wariantach
graficznych), notuje $rednio-wysoko-niemieckie dyftongi <au> oraz <oi> raczej w postaci
monoftongow: /4/ > /au/: <u>, (uw), (ue), (ui), (uy) oraz /y:/ (<iu>) > /oil: <u>, (y), (ue), (ui),
(uy), (uw). W koncowych passusach swoich wnioskow uwaga autora rozprawy doktorskiej
koncentruje si¢ na sposobie wyrazania w piSmie krotkich samoglosek. W drugim
podrozdziale wysuni¢to na pierwszy plan grafemy spétgtoskowe, spirantyczng wymowe /g/
zaznaczang w pismie w postaci <h> lub (ch). W trzecim podrozdziale tej czeSci pracy
napotykamy wnioski dotyczace pisowni wielkg litera oraz skrotow zawartych w tekscie.
Majuskuty znajduja si¢ jedynie w nazwach wlasnych okreslajacych osoby, miejsca oraz
okresleniach narodowos$ci. Na poczatku zdania stoja zawsze minuskuly. W badanym
dokumencie znajdujemy wylacznie skrot <*> reprezentujacy <-ir-> lub <-er->, przy czym

uwage zwraca tu rowniez niekonsekwencja thumacza w jego uzyciu.

W ostatnim podrozdziale przedstawiony zostaje multidialektalny charakter leksyki
wraz z jej cechami dzwiekowymi, gdzie autor pracy wskazuje cechy poszczegdlnych
obszaréw niemieckoje¢zycznych: dolnoniemieckiego, srodkowo-niemieckiego

1 gornoniemieckiego.

Z powyzszych rozwazan mozliwe staje si¢ wyciggnigcie wniosku, iz badany dokument
zostal sporzadzony w dialekcie §laskim, przy czym zwiera réwniez elementy pochodzace z
obszaru gorno- i dolnoniemieckiego. Taka praktyka tlumacza moze swiadczy¢ o jego trosce
o zrozumienie przektadu przez odbiorce tekstu. Innym wyttumaczeniem obecnos$ci elementow
nie-slaskiej proweniencji moze by¢ tez fakt, iz autor tlumaczenia znal rézne warianty
stownictwa, gdyz sam mieszkal na obszarze objetym kolonizacjg. Wowczas multidialektalny

charakter tekstu nie moze by¢ traktowany jako zamierzony efekt, lecz jako tendencja pisarza.



