Recenzja rozprawy doktorskiej mgra Gabriela Borowskiego, pt. "A
autonarrativa ficcional no Brasil: identidade moderna e cultura
auditiva (o caso Machado de Assis) ( "PowieSciowa autonarracja w
Brazylii: tozsamoS$¢ nowoczesna a kultura audytywna (przypadek

Machado de Assis)

Na wstepie wypada podkreslic dwa wazne, sygnalizowane juz samym tytutem,
aspekty rozprawy doktorskiej mgra Gabriela Borowskiego, ktore pozwalaja uznac ja za
nowatorskie w perspektywie polskiego literaturoznawstwa spojrzenie na literature
brazylijska i jej kulturowe konteksty. Po pierwsze, wybor dzieta Machado de Assisa,
wybor odwazny, zwazywszy jak monumentalne to dzieto w tym czym jest i tym "co
praca wiekow na tem urosto" (by przywota¢ stowa C. Norwida), przedstawia si¢ jako
nadrabianie zalegtosci polskiej brazylianistyki, sporadycznie tylko poswigcajacej mu
uwage, co dziwi¢ moze w przypadku pisarza o randze jednego z najwybitniejszych w
literaturze $wiatowej konca XIX wieku. Juz nie mowigc o tym, ze Machado de Assis
powinien by¢ bliski rowniez 1 przez to nad Wisla, Zze nie obca byta mu literatura polska,
czego dowodem jego przektad ballady ,,Alpuhary” z Konrada Wallendroda Adama
Mickiewicza, a takze zaangazowanie w spraw¢ polska w okresie Powstania
Styczniowego (zob. wiersz "Polonia" napisany w 1864 roku). Tytul pracy sygnalizuje
ponadto ujecie historyczno 1 teoretycznoliterackie, a takze kulturoznawcze, pozwalajace
odczyta¢ przemiany techniki narracyjnej brazylijskiej powiesci w perspektywie

przemian kulturowych i vice versa, w przetomowym dla nich okresie konca XIX wieku.

Kluczowe kategorie teoretyczne rozprawy (tozsamos$¢, oralno$¢) sa
w pierwszych dwoch rozdziatach rozprawy nie tylko przedstawione i zdefiniowane, ale
bez przesady mozna powiedzie¢ — wypracowane. Autor, odwolujac si¢ do najbardziej
reprezentatywnych koncepcji teoretycznych, dokonuje ich konfrontacji, nierzadko
podejmuje dyskusj¢, uwydatnia antynomie, co pozwala z jednej strony uscisli¢ te
kategorie dla potrzeb analizy wybrananych dziet literackich, a z drugiej ukazac ich

szerokie spektrum kulturowe .



I tak, w rozdziale pierwszym, poswigconym tozsamosci nowoczesnej i
reprezentacji jej doswiadczenia w literaturze, réznorodne wizje nowoczesnosci, a takze
kategorie jej opisu (Ch. Taylor, A. Giddens) zostaja odniesione do Kkategorii
antropologicznych (C. Geertz) i kategorii sytuacji i techniki narracyjnej wg F. Stanzla,
co pozwala na przyjecie dwoch modeli autointerpretacji podmiotu (perspektywy
zewngtrznej i wewnetrznej), stanowigcych istotny punkt odniesienia w definicji i
analizie autonarracji. Interesujace i owocne interpretacyjnie jest rozréznienie pomi¢dzy
kategoriami autofikcji 1 autonarracji. Ta ostatnia zostaje uznana za bardziej
odpowiednig do analizy nowoczesnej fikcji brazylijskiej, jakkolwiek gdy dochodzi do
analizy pod tym katem jednego z najwybitniejszych jej przyktadow, obie kategorie
wydaja si¢ autorowi niewystarczajace. Konkluzja, iz swoisto$¢ prozy brazylijskiej
wymaga rewizji i relatywizacji instrumentéw zapozyczonych z innych rzeczywistosci
kulturowych, ogdlnie stuszna, w tym wypadku mogtaby, moim zdaniem, zosta¢ jeszcze

szerzej uzasadniona.

Rozdzial drugi przedstawia bogaty zestaw stanowisk odnos$nie zwigzkow
migdzy oralnos$cig i literaturg pisang, w oparciu o najbardziej reprezentacyjne prace w
tej dziedzinie badan, co pozwala na uchwycenie zlozono$ci zagadnienia zardOwno w
perspektywie teoretycznej, jak 1 historycznej. Zostaje wyszczegolniona, w zgodzie z
waznym nurtem brazylijskiej krytyki literackiej (A. Candido, L. Costa Lima, J.C. De
Castro Rocha), kategoria "audytywnos$ci" jako rodzaj oralnosci szczeg6lnie uzyteczny w
analizie literatury brazylijskiej, w tym prozy Machado de Assisa. Rozrdznienie
pomigdzy pojeciem oralnosci i audytywno$ci zwraca uwage na taki typ perswazji
wlasciwy temu ostatniemu, ktory prowadzi do umocnienia dystansu miedzy odbiorcg a
nadawcg, manipulatorem tekstualnym wystepujacym z pozycji wladzy. Stosowanie tak
rozumianego modelu audytywnosci moze prowadzi¢ do pewnych przejaskrawien
interpretacyjnych zwazywszy jego podatnos¢ na ideologizacje, czego jednak Autorowi
rozprawy udaje si¢ unikng¢. Jest on bowiem nie tylko §wiadom ztoZzonosci problemu,
roli ~ "gry" w realacji autor-narrator-odbiorca, ale i doskonale zorientowany w
wieloglosowym charakterze krytyki brazylijskiej, wlacznie z jej najnowszymi
osiggnigciami, uwzgledniajacym nawet rozpoczete w biezacym roku badania w tym

zakresie na Universidade de Sdo Paulo.

Rozdziat trzeci po$§wigcony jest przemianom systemu literatury brazylijskiej w

XIX wieku w kontek$cie przemian spotecznych i kulturowych, stusznie podkreslajacy



wage takich zjawisk jak m.in. pojawienie si¢ 1 rozkwit powiesci w odcinkach, czy
Znaczne postepy w upowszechnianiu ksigzki mimo wysokiego stopnia analfabetyzmu.
Jakkolwiek Autor koncentruje si¢ na przemianach systemu literackiego z punktu
widzenia zwigzku powiesciowych technik narracyjnych z formami komunikacji ustnej,
rozdziat ten uwzglednia tez inne aspekty i jest zwigztym, a zarazem obejmujacym
szerokg game zjawisk wprowadzeniem do historii powiesci brazylijskiej XIX wieku.
Wydaje si¢ jedynie, iz warto bytoby uwzgledni¢ rolg tradycji sternowskiej w rozwoju
brazylijskiej prozy (w tym u autora Memodrias postumas de Brds Cubas), W stopniu
odpowiadajacym jej znaczeniu. Przechodzac do projektu estetycznego i poetyki prozy
Machado de Assisa. Autor zwraca uwage na ich zwiazki z kontekstem historycznym i
lokalnymi uwarunkowaniami, uwzgledniajac wyr6zniajace si¢ glosy  krytyki
brazylijskiej. Konteksty implikuja, ale pisarz wybiera i wypracowuje swa wilasng
poetyke 1 styl, w tym wypadku dystansujacy sie wobec autoroOw wspotczesnych i
prekursorski wobec brazylijskiej awangardy XX wieku. Istotne elementy tego stylu to

"skupienie na tym, co bliskie, lokalne i szczegdtowe", "nastawienie na §wiat dzwiekow"

oraz "poszukiwanie blisko$ci z odbiorca".

Ostatnie dwa rozdziaty rozprawy poswigcone sg analizie powiesci Machado de
Assisa. W analizie zachowany zostaje porzadek chronologiczny i powszechnie przyjety
podzial na dwie fazy, wczesng i dojrzata, przy czym krytyczny wktad rozprawy polega
na probie uchwycenia cigglosci oraz kierunku przemian i ewolucji projektu literackiego

autora Dom Casmurro.

Analiza pierwsze] fazy ukazuje w przekonywujacy sposob stopniowe
odchodzenie od tradycyjnego modelu narratora osobowego, gawedziarza formami
swego dyskursu nawigzujacego kontakt, prowadzacego gr¢ z odbiorca, a zarazem

rosngce znaczenie form uwydatniajacych piSmienny charakter powiesci.

Piaty 1 ostatni rozdziat skupia si¢ na analizie dwoch powiesci "okresu
dojrzatego": Memorias postumas de Brdas Cubas (1880/1) e Dom Casmurro (1899). W
pierwszej z nich dokonuje si¢ zwrot do autonarracji osobowej, eksploatujacej
mechanizmy komunikacji ustnej i eksponujacej zarazem materialny charakter tekstu
ksigzki. Nie pomijajac dwoch innych powiesci powstalych w tym okresie, Autor
przechodzi do analizy powiesci uznanej za jedng z najwybitniejszych i najistotniejszy w

procesie rozwoju tego gatunku literackiego w Brazylii. Dom Casmurro poddany zostaje



gruntownej analizie w zakresie wyznaczonym przez kategorie oralnosci i piSmiennosci i
ich wzajemne relacje we wczesniej zarysowanym procesie przemian. Analiza zwraca
uwage na takie cechy autonarracji jak jej wielowarstwowos$¢, strategia pozorowanej
prowizorycznos$ci opowiesci narratora osobowego, jego gry z czytelnikiem i stosowanie
mechanizméw wymagajace od niego "odpowiedzialnosci za rozwoj wydarzen
przedstawionych w powiesci". Na zakonczenie omowione zostaja dwie rdzne
mozliwo$ci odczytan powiesci: jedno, przyjmujace za dobrag monete punkt widzenia
narratora; drugie, wymagajgce dekonstrukcji jego perswazyjnej strategii poprzez
imterpretacje zdolng uchwyci¢ utajoma prawdg tekstualnej i typograficznej konstrukcji.
Uchwycenie tych dwoch poziomdéw mozliwego odczytania, odpowiadajagcych dwoém
wamiarom dziela (tekstualnemu i oralnemu) oraz dwom modelom tozsamosci
(przednowoczesmej 1 nowoczesnej), to propozycja interpretacyjna okreslajaca na nowo,
a zarazem w intensywnym dialogu z tradycja badawcza, nowoczesno$¢ i prekursorski
charakter Dom Casmurro w rozwoju brazylijskiej powiesci, ale tez jego nowoczesno$¢ i

oryginalno$¢ w perspektywie szeroko rozumianej ewolucji powiesci.

Rozprawa, ktéra stawia sobie za cel eksploracj¢ wymiaru oralnego literatury
pisanej, a w szczegdlnosci zwrocenie uwagi na jej aspekt audytywny jako nieodtaczng
ceche spotecznej 1 kulturalnej rzeczywisto$¢ Brazylii (S. 13), dowodzi jak bardzo
kategoria ta odpowiada specyfice literatury brazylijskiej XIX wieku, i jak bardzo moze
by¢ uzyteczna w analizie zaréwno jej poszczegblnych dziel, jak 1 procesow
historycznoliterackich. Konstatacja i dokumentacja wagi oralno$ci w dziele Machado de
Assisa, a takze wybitnych tworcow powiesci brazylijskiej XX wieku, jak Graciliano
Ramos i Jodo Guimardes Rosa, a zarazem przyznanie opcji na rzecz konkretu, tego co
bliskie i lokalne, tak widocznej u autora Dom Casmurro, rangi differentia specifica
nowoczesnej literatury brazylijskiej, prowadzi Autora rozprawy do inspirujacej i dobrze
uzasadnionej propozycji uznania tego modelu brazylijskiej nowoczesnosci jako
alternatywnego wobec modelu europejskiego. Model ten, w zaraniu europejskiej
nowoczesnosci charaktyzowaty bowiem, co zostaje podkreslone, tendencje przeciwne,
(s. 203-204).

Trudno w krotkiej recenzji uwzgledni¢ cale bogactwo zawartych w
przedstawionej rozprawie spostrzezen, teoretycznej refleksji, interpretacyjnych
rozstrzygnie¢ i sugestii. Podkresli¢ jednak nalezy, ze wypracowane ze znajomoscig

jakze bogatego dorobku krytyki literackiej i recepcji dzieta Machado de Assisa, W



dialogu z jej najbardziej reprezentatywnymi przedstawicielami, zadomowieniem w
literaturze, kulturze Brazylii i jezyku portugalskim, a przy tym z zachowaniem
wlasnego punktu widzenia, wlaczaja si¢ w brazylianistyczng dyskusje w kwestiach
pierwszej wagi — na wysokim merytorycznie poziomie. Dlatego tez, uznajgc prace mgra
Gabriela Borowskiego jako odpowiadajagca wymaganiom stawianym pracom

doktorskim, uwazam iz zastuguje ona na wyréznienie.
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