Dr hab. Adam Bieniek
Instytut Orientalistyki
Uniwersytet Jagiellonski Krakow, 01.11.2014

Recenzja pracy doktorskiej mgr Marcina Gajca pod tytutem Syria w przededniu

wypraw krzyzowych w Swietle zrodet arabskich,

napisanej pod kierunkiem prof. dr hab. Barbary Michalak-Pikulskiej.

Praca doktorska mgr Marcina Gajca skfada sie z trzech gtéwnych rozdziatow, jak
réwniez wprowadzenia, omowienia literatury tematu oraz wykorzystanych zrodet.

We Wstepie Autor odnosi sie do panujgcych w Europie i w Swiecie
muzutmanskim mitow na temat wypraw krzyzowych oraz ich uczestnikbw po obu
stronach, stusznie zauwazajgc, ze ich jednoznaczna ocena w kategoriach dobra i zta
nie jest mozliwa. Bardzo oryginalne, ale zarazam trafne, jest stwierdzenie, ze: ,ze
wszystkich wypraw organizowanych w latach 1095-1270 prawdziwy i wymierny
sukces odniosta tylko jedna: pierwsza. Ta, ktéra teoretycznie miata najmniejsze
szanse powodzenia’(s. 6). Stwierdzenie o tyle wazne, ze wtasnie praca doktorska
Pana Marcina Gajca wyjasnia przyczyny takiego stanu rzeczy.

Oméwienie dostepnej w pismiennictwie naukowym literatury jest tak
wyczerpujgce, jak i trafne — autor prezentuje wszystkie liczgce sie opracowania,
uwidaczniajgc ich zalety oraz wady. Okazuje sie, ze okres czasu, jaki obejmuje
zakres pracy, czyli lata 1071-1097 w odniesieniu do obszaru tzw. ,Wielkiej Syrii”, nie
doczekat sie jeszcze catosciowego omowienia, a jedynie pojawia sie niejako ,na
marginesie” przy okazji opracowan na temat Turkow Seldzuckich, Bizancjum,
Fatymidéw, Mongotow czy samych wypraw krzyzowych. Teza ta potwierdza sie w
dalszych czesciach pracy, co nasuwa wniosek, ze ksigzka autorstwa mgr Marcina
Gajca jest w istocie nie tylko pierwszym kompletnym dzietem naukowym na ten temat
w jezyku polskim, ale w ogodle pierwszym w piSmiennictwie europejskim. Oczywiscie

znaczgco wpltywa to na ocene pracy.



W czesci poswieconej zrodtom Autor omawia gtéwne dzieta sredniowiecznych

historykéw arabskich, na jakich opiera sie jego praca, czyli: Al-Bidaya wa an-nihaya
piéra Ibn Katira, Al-Muhtasar fi ahbar al-baSar autorstwa Abul al-Fida’ oraz Al-Kamil fi
at-ta’rih, ktérego tworca Ibn al-Atir trafnie stat sie gldwnym zrédtem — tak z uwagi na
najwiekszy wsrdod arabskich kronikarzy stopien obiektywizmu naukowego, jak
podkreslong przez mgr Marcina Gajca odwage do odchodzenia od sztywnych
zatozen rocznikarskich i tgczenie wydarzen w bloki umozliwiajgce Sledzenie
wystepujgcego w danej historii tancucha przyczynowo-skutkowego. Wszyscy trzej
autorzy zostajg przedstawieni na tle epoki, wtasnej dziatalnosci oraz srodowiska, co
pozwala na weryfikacje podawanych przez nich informacji — tak np. obiektywizm Ibn
al-Atira musi byC postrzegany poprzez pryzmat mecenatu atabegdéw Mosulu z
dynastii Zangidow, a pozniej rowniez Ajjubidéw — wyraznie widac¢ to w dalszej czesci
pracy na przyktadzie podrozdziatu poswieconego smierci Alp Arslana i jego zaletom
(s. 85-87).
W przypadku tej czesci dysertacji pewnym zarzutem moze by¢ brak odniesienia do
pozostatych zrodet wykorzystanych w pracy, a sg to rowniez godne uwagi dzieta
bizantynskie, ormianskie, perskie czy facinskie. Zresztg Autor zamieszcza je w
biliografii w tej samej kategorii — razem z trzema wyzej wymienionymi historykami.

Trzon pracy stanowig trzy rozdziaty, z ktérych pierwszy nosi tytut Manzikert.
Pozornie tematyka poruszana w tej czesci nie jest bezposrednio zwigzana z Syrig w
przededniu wypraw krzyzowych, a znaczna czes¢ opisywanych wydarzen rozgrywa
sie w Azji Centralnej, Armenii, Bizancjum oraz Egipcie Fatymidow, jak jednak
zaznacza sam Autor, bitwa pod Manzikertem (1071) ,przypieczetowata los lezgcej na
potudniu Syrii, ktérej podbdj nie bytby mozliwy, gdyby na pétnocy wcigz istniato silne
Cesarstwo zagrazajgce posiadtosciom Seldzukow”(s. 28), a zatem dla nalezytego
oddania wagi tego wydarzenia niezbedne stato sie odmalowanie drogi prowadzgcej
do konfrontacji dwéch sposrdod trzech wielkich mocarstw owczesnego Bliskiego
Wschodu — i w tym wtasnie miejscu rozpoczyna rozpisany z iscie dramaturgicznym
wyczuciem scenariusz doprowadzajgcy pozornie niezaleznie rozwijajgce sie watki do
punktu kulminacyjnego, jakim staje sie sama bitwa. Na uwage zastuguje podrozdziat
Znaczenie Manzikertu, w ktérej mgr Marcin Gajec stawia interesujgcg i niespotykang
w literaturze przedmiotu teze, ze najwiekszymi beneficjentami bitwy pod Manzikertem
byli egipscy Fatymidzi (s. 80) i w sposob logiczny oraz przekonujgcy teze te

uzasadnia.



W rozdziale drugim Syria w 1071 roku Autor wyhamowuje tempo narracji.
Zamiast wielkich imperiow i dynamicznych akcji obejmujgcych niemal potowe
owczes$nie znanego Swiata — poczgwszy od Afganistanu i doliny Indusu, a
skonczywszy na Konstantynopolu, Kairze i Rzymie — przenosi nas w swiat lokalnej
polityki na obszarze tzw. ,Wielkiej Syrii” (arab. A$-Sam). Poszczegdine podrozdziaty
noszg nazwy miast kluczowych dla walki o wtadze we wspomnianym okresie. Sg to:
Antiochia, Aleppo, Damaszek, Jerozolima, Trypolis oraz Edessa pozostajgce w
wiekszej lub mniejszej zaleznosci od Bizancjum lub Fatymidéw wraz z gubernatorami
czy lokalnymi wtadcami usitujgcymi uzyskac petng niezalezno$¢, gdy tymczasem do
kraju wkraczajg oddziaty pod dowodztwem Atsiza. Potozenie mniejszych miast jest
jeszcze bardziej niepewne. W tym gagszczu intryg politycznych i napredce
zawieranych sojuszy mgr Marcin Gajec spokojnie kresli obraz skomplikowanych
dziejow politycznych, etnicznych oraz religijnych w poszczegdlnych miastach, dla
uzyskania jasnego i zrozumiatego przekazu czesto cofajgc sie do okresu jeszcze
sprzed podboju arabskiego w VII wieku. Dzieki temu doprowadza czytelnika do
pozornie stabilnej sytuacji w 1071 roku — z dala od dramatycznych wydarzen
rozgrywajgcych sie w Armenii. Kazdy podrozdziat konczy jednak ztowieszczg
zapowiedzig zmian. Wrazenie pewnego niedosytu nie wynika z niedomagan pracy, a
jedynie z logicznej z geograficznego punktu widzenia koncentracji na miastach
syryjskich, podczas gdy juz wkroétce jednym z gtéwnych rozgrywajgcych na mapie
Bliskiego Wschodu pod rzgdami dynastii ‘Ugaylidéw, a nastepnie seldzuckich
atabegdw stanie sie Mosul, niewatpliwie lezgcy na obszarze Mezopotamii — jest to 0
tyle istotna kwestia, ze juz w kolejnym rozdziale jeden z emiréw ‘ugaylidzkich Muslim
ibn Qurays staje sie jednym z gtéwnych bohateréw seldzuckiej kampanii przeciwko
Aleppo.

Rozdziat trzeci zatytutowany jest Syria w przededniu pierwszej wyprawy
krzyzowej. Tak, jak rozdziat pierwszy opisywat fancuch wydarzen, a drugi ukazywat
tto geograficzno-historyczne, tak rozdziat trzeci przybliza czytelnikowi gtéwnych
architektow wydarzeh majgcych miejsce tuz przed przybyciem krzyzowcow.
Prezentacja ta — z wyjgtkiem suttana MalikSaha, ktéremu poswiecony zostat osobny
podrozdziat — ukazuje najwazniejszych rozgrywajgcych w formie konfrontacji. Tak
wiec zdobywcy czesci Syrii Atsizowi przeciwstawia bronigcego fatymidzkich
posiadtosci Badr al-Gamalego. Naprzeciw brata seldzuckiego suftan — Tutu$a —

stawia Muslima ibn Quray$a z Mosulu, natomiast samozwanczego, cho¢ uznanego



przez Konstantynopol wtadce Antiochii Filareta Brachamiosa zestawia z zatozycielem
suttanatu seldzuckiego w Anatolii Sulaymanem ibn QutalmiSem/QutlumiSem.
Magister Marcin Gajec zrecznie wprowadza czytelnika w atmosfere narastajgcego
chaosu, w ktérym rzeczywistymi przywodcami stajg sie awanturnicy i kondotierzy
formalnie jedynie uznajgcy zwierzchnos$¢ Bizancjum, Fatymidéw czy suttana Wielkich
Seldzukow. Zawtadniecie wiekszg czescig Syrii przez brata suttana Malik§8aha -
TutuSa nie przynosi wielkich zmian, bohater kolejnego podrozdziatu staje bowiem
naprzeciw lokalnych emiréw niechetnych silnej wladzy porywczego wiadcy, a kiedy
wreszcie ich pokonuje, ginie w walce o wtadze ze swoim bratankiem Barkiyarugiem
pozostawiajgc Syrie na pastwe kolejnej konfrontacji — tym razem braci i synow
Tutusa: Duqaqa z Damaszku oraz Ridwana z Aleppo.

W zakonczeniu Autor powraca do tez zawartych we wstepie i rozwijanych w
kolejnych rozdziatach pracy. Oczom czytelnika ukazuje sie Syria silnie podzielona
pod wzgledem politycznym, etnicznym, kulturowym oraz religijnym: ,Asz-Szam w
chwili, kiedy stanat u progu nowej epoki, przedstawiat sobg niesamowity obraz peten
réznorodnosci i sprzecznosci: Arabowie, Ormianie, Turcy, Kurdowie, Zydzi,
Bizantyjczycy tworzyli etniczng mieszanke, ktorej doréwnujg jedynie spotecznosci
wielkich metropolii naszych czaséw. Na to nakfadaty sie podziaty religijne: sunnici,
imamici, ismailici, druzowie i nizaryci; koscioty: melkicki, jakobicki, syryjski, rézne
odtamy judaizmu. Podziaty polityczne mozemy odtworzy¢ jedynie w przyblizeniu”(s.
197).

Praca mgr Marcina Gajca stanowi klarowne i przejrzyste ujecie sytuacji w Syrii w
przededniu wypraw krzyzowych w oparciu o zrodta — nie tylko arabskie — oraz
wspotczesne opracowania. Autor wykazat sie dojrzatym warsztatem naukowym tak
arabistycznym, jak i historycznym. Wymiernym dowodem jest juz sam dobér
materiatdw zdradzajgcy przygotowanie interdyscyplinarne. Doswiadczenia zdobyte w
trakcie studidw w Instytucie Historii Uniwersytetu Jagiellonskiego, gdzie pod
kierunkiem prof. dr hab. Macieja Salamona napisat prace magisterskg na temat etosu
rycerskiego w Bizancjum oraz w trakcie studiow w Katedrze Arabistyki UJ, ktére
ukonhczyt piszac znakomitg prace pt. Imad ad-Din Zanki i Nar ad-Din Mahmud.
Zjednoczenie Syrii w czasie wypraw krzyzowych zaowocowaly solidnym
przygotowaniem zaréwno ze strony mediewistyczno-bizantynistycznej, jak i
arabistycznej. Warto przy tym podkresli¢ konsekwencje, z jakg przez lata Autor

poszerzat obszar badan trzymajgc sie jednak obranej wczesniej tematyki. Dzieki



temu powstata dysertacja oryginalna i zarazem unikalna w literaturze naukowej, ktéra
powinna jak najszybciej ukazac sie drukiem w jezyku polskim, a w przyszitosci takze
angielskim. Stowa Autora, ze: ,ta praca to proba przynajmniej czesciowego
uporzgdkowania faktow i rzucenia Swiatta na te niesamowitg mozaike” (s. 197)
wydajg sie zatem nazbyt skromne. Uwazam, ze praca doktorska mgr Marcina Gajca

zastuguje na najwyzszg ocene z wyroznieniem.
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