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Recenzja

Mgr Dariusz Piwowarczyk: Pochodzenie tacinskich rzeczownikdéw
zakonczonych na -iés/-ia z tzw. ,piqtej deklinacji”. Praca doktorska napisana pod
kierunkiem prof. dr. hab. Wojciech Smoczynskiego. Krakow 2013. (114 ss.)

Badania nad stowotworstwem indoeuropejskim tradycyjnie juz zajmujg miejsce centralne w
dzisiejszym jezykoznawstwie historycznym, zaréwno w odniesieniu do poszczegolnych
jezykow, jak i do postulowanego etapu wspélnoty. Swiadcza o tym np. licznie ukazujace sie w
ostatnich  latach monografie  poswiecone zaréwno poszczegdlnym  kategoriom
rzeczownikowym, czy czasownikowym, jak i catym systemom wigkszosci jezykdw
indoeuropejskich (por. np. opracowanie stownika czasownikow indoeuropejskich pod redakcjq
Prof. Helmuta Rixa, tzw. LIV Lexikon der Indogermanischen Verben, Wiesbaden 1998; drugie
wydanie Wiesbaden 2001), z drugiej strony rosnaca ciggle liczba prac na temat stowotwérstwa
rzeczownika, ktére wraz z wprowadzeniem nowych paradygmatéw alternacyjno-akcentowych
(Akzent-Ablaut) zmienito swoje tradycyjne zainteresowania, przyczynia sie do coraz lepszego
poznania systemu leksyki indoeuropejskiej i staje sie nieodzowng pomoca dla rekonstrukcii.

Przedstawiona przez Pana mgr. Dariusza Piwowarczyka praca doktorska poswiecona zostata
problemowi pochodzenia faciniskich rzeczownikéw zakonczonych na -iés/-ia. Autor rozprawy w
swym studium skupia sie na opisie jednej grupy tacinskich formacji w obrebie paradygmatu w
szkolnych gramatykach nazywanego ,piatg deklinacjg” obejmujaca formy na -€s (typ rés) i -ies
(dies) (oraz typ na -iés alternujgcy z formacjami ,pierwszej deklinacji” -ia, por.
materiésimateria). Napisana w jezyku angielskim liczaca 114 stron praca prezentuje tacinski
materiat i opisuje go w sposdéb synchroniczny, nastepnie autor dyskutuje zaprezentowane do
tej pory teorie interpretujgce pochodzenie tych formaciji w facinie, by wreszcie zaprezentowaé
swoj oryginalny pomyst na rozwigzanie problemu abstraktow na -iés z alternantem -ia. Te
rozwazania osadzone sg na szerszym tle problemu pochodzenia tzw. ,piatej deklinacji’,
materiat facinski poréwnywany jest z innymi formacjami innych jezykéw indoeuropejskich
(celtyckich, battyckich, greckich, czy wedyckich).



Deklinacja V, tzw. tematy na /e:/ - klasa ta stanowi tacinskg innowacje, obejmuje ona formy, ktére poczatkowo
nalezaty do réznych klas fleksyjnych, a przy ktorych w epoce pratacinskiej doszio, czy to drogg wyrdwnan
analogicznych, czy tez rozwoju dzwiekowego, do wytworzenia tematu na /e:/, por. sg. di€s diér diér diem dié

Rézne formy, nalezaty poczatkowo do réznych typow por. np. prajezykowy temat na —i u podstaw rés, ref < *rehs-
i-s Jbogactwo’, gen. *rehs-i-0sles, dat. *rehs-i-éi, acc. *rehs-i-m, instr. *rehs-i-éhs, por. sind. rays, gen. rayas, etc.;
z regularnego acc. sg. diém do *diex wtornie dotworzono nom sg. diés, etc.

Jedynym produktywnym typem fleksyjnym w tym wypadku jest typ abstrakiéw dewerbalnych na —-iés, por.
materigs; kontynuujg one czeéciowo proterokinetyczne rzeczowniki —ihiahs- (devi-typ), z drugiej strony
hysterokin. *-ih>-typ (vrkih); prawdopodobnie punktem wyjscia byta analogia do stosunkdw, typu: acc. uolpem < *-
ém <*-eem < *-ej-m : nom. uolpés < -é+s , wigc do acc. na —iem < *-jjem < *-ihz-m nom. —iés (italska innowacja);
Tego typu denominalne i dewerbalne abstrakta na —iés/-itiés w arch. facinie tworza gen. dat. sg. —ae (gen. -ai) ,
acc. —em, abl. -, por. materiai Lucr. 1, 249. Sporadycznie pl. effigiae, effigias (Lucr. 4, 105.42 do nom. effigiés)

Rozprawa skfada sie z pieciu rozdziatow. W rozdziale pierwszym ,Indo-European derivational
morphology” autor opisuje podstawy stowotwdrstwa indoeuropejskiego, w zwiezty sposéb
podaje tez sposob derywacji w systemie indoeuropejskim, przedstawia tez klasyczny podziat
paradygmatéw akcetowych (s. 9) za Schindlerem: typ akrostatyczny |, akrostatyczny II,
proterokinetyczny, hysterokinetyczny i amfikinetyczny, a dla rzeczownikéw pierwiastkowych
odpowiednio statyczny (*dém-s, orm. t own fown ,dom”) i mobilny (*hznér-s, *hznr-0s, gr.
avnp, avépdg).

Rozdziat drugi (ss. 12-23) pos$wigcony jest synchronicznemu opisowi ,pigtej deklinacji”
facinskiej poszerzonemu o kontekst indoeuropejski (poréwnanie formy diés z materiatem
innojezycznym s. 13-16; scenariusz dla tematow na *-i (ss. 16-19), wreszcie specyficzne
przypadki spés, fidés i plebs, opisane w kategoriach etymologicznych (ss. 20-22). Te uwagi
pozwalajg autorowi przedstawi¢ klasyczny paradygmat diés (ss. 22n.). Autor konczy swe
obserwacje stwierdzeniem, ze petny paradygmat poswiadczony jest jedynie dla form diés i rés
(przywotuje tu Swiadectwo Cycerona i uwage Kwintyliana Inst. Orat. 1.6.26), podczas gdy
tematy na -i€s nie sg zazwyczaj po$wiadczone w pluralis (jako abstrakta), nie posiadajq tez
jasno sformutowanej reguty dotyczacej koncowek z wyjatkiem nominativu i accusativu
singularis. Autor formutuje tu wazng teze, ze mogaq to by¢ odziedziczone koncowki, koncowki
innych przypadkow mogty zosta¢ dotworzone drogg analogii do koricowek innych typdw
tematow (s. 23).

Rozdziat trzeci zatytutowany ,The -iés/-ia nouns - synchronic and diachronic evidence” (ss.24-
50) stanowi wiasciwe jadro pracy i poSwiecony zostat przegladowi wszystkich poswiadczonych
w tacinie form wraz z komentarzem. Formacje te rozdzielone zostaty na dwie grupy:
rzeczowniki na -iés/-ia i rzeczowniki na -itiés/-itia. Pan mgr Piwowarczyk podaje najstarsze
poswiadczenia i przyjmowang etymologie za najnowszym stownikiem etymologicznym jezyka
facinskiego autorstwa Michela de Vaana (de Vaan 2008), zestawiong z klasycznym stownikiem
(por. Walde-Hoffmann 1938-1954). W tym miejscu musze przyznac, ze prezentacja facinskich
form pozostawia wrazenie pewnego niedosytu. Autor rozprawy ogranicza sie do lakonicznych



stwierdzen, typu ,earliest attestations” po czym nastepuje imie autora. Zabrakto waznego, w
moim przekonaniu, komentarza Scisle filologicznego, to znaczy np. prezentacji formy w
minimalnym kontekscie (por. np. almiti€s s. 43 ze wskazaniem na Festusa - ale nie wiemy, czy
chodzi o zachowany fragment de verborum signific., czy o epitome Pawta Diakona) ale bez
przytoczenia oryginalnego hasta z tego stownika (w zwigzku z tym powstaje pytanie, za kim
Festus cytuje dang forme?), komentarza na temat chronologii poSwiadczenia danej formy, czy
tez preferencji gatunkowych (poezja :: proza). Obserwacja zebranego na stronie 42 materiatu
w formie tabeli (poSwiadczenia -iti€s, poSwiadczenia -itia) pozwala zaobserwowaé pewng
regularnos¢: formy na -itia s poswiadczone wcze$niej (Plaut, Terencjusz, Warron), podczas
gdy formy na -itiés pojawiajq sie u pozniejszych autorow (np. Lukrecjusz) i by¢ moze moga by¢
uwazane za wptyw specyficznej stylistyki poetyckiej u takich autoréw jak Liwiusz, Apulejusz,
czy Petroniusz. Podobna sytuacja ma miejsce w przypadku form na -iés/-ia. Oczywiscie uwagi
tego rodzaju nie wptywajg w zaden sposéb na problem pochodzenia tych ,réwnolegtych”
koncowek, jednak z drugiej strony maja bardzo istotny wplyw na pokazanie tendencji
rozprzestrzeniania si¢ danego modelu w obrebie réznych pozioméw jezyka. Autor ogranicza
sie jedynie do stwierdzenia: ,sometimes the reason for a creation of -ities lies in metrical
issues” - nie weryfikuje jednak samemu tego twierdzenia, posrednio uznajac jednak role jezyka
poetyckiego w ksztattowaniu sie typu na -itiés/-itia, por. ,in other forms, where the -itiés /-itia is
not a poetic creation, the -it suffix functions as enlargement of the -iés/-ia” - jednak bez
zaznaczenia przy poszczegolnych przyktadach, czy wkasnie mamy do czynienia z takg
poetyckq forma.

Prezentacja etymologii takze odbywa sie w sposob niestychanie oszczedny, z odestaniem do
wiasciwej literatury, ale bez przywotania materiatu porownawczego, por. np. malitiés s.46 ,the
etymology is not certain but it is assumed that this Word goes back to the Proto-ltalic form
*malo- and PIE *mol-o- ,bad” (cf. de Vaan 2008:360, WH Il 19). Moze bytoby pomocne
zacytowanie tez innych form, jak sir. mell ,zniszczenie”, Gr. péheog ,nieszczesliwy”, orm. meq
met ,grzech’, itd. Warto byloby tez powiedzie¢, dlaczego etymologia w tym wypadku jest
uwazana za watpliwg.

Rozdziat czwarty stanowi obszerne (ss. 51-73) omdwienie dotychczasowych propozycii
interpretowania formacji na -iés/-ia na tle ,pigtej deklinacji” w literaturze indoeuropeistyczne;.
Autor zaczyna od klasycznych propozycji Osthoffa i Brugmanna (1884, 1888), poprzez
Sommera, Pedersena, Kurytowicza i innych, by dojc do uje¢ najnowszych (Klingenschmitt
1992, Nussbaum 1999, Gerschner 2002 i Pultrova 2011, ktdra sam nie postuluje zadnej
hipotezy, poswieca jednak rozdziat formacjom dewerbalnym na -iés). W tym wypadku Pan
Piwowarczyk nie ogranicza sie jedynie do prezentacji odpowiednich pomystdéw, dokonuje tez
ich krotkiej oceny.

Rozdziat pigty ,The Solution” (ss.74-87) stanowi prébe podsumowania hipotez na temat
powstania specyficznej klasy rzeczownikdw na -i€s/-ia w tacinie. Autor idac za twierdzeniami



Nussbauma i Klingenschmitta formutuje wlasng propozycje rozwigzania problemu. Wg niego
(za Nussbaumem) w jezykach italskich mozna zidentyfikowac refleksy prajezykowych formacii
typu vykih, devi, oraz *-iia (o roznym rodowodzie) oraz zatozy¢ reanalize accusativu jako
przypadka stabego, skutkujgca wprowadzeniem do niego produktywnej koncowki tematow
konsonantycznych (w efekcie: *-iem). Ten za$ accusativus staje sie nastepnie punktem wyjscia
do utworzenia nominativu zakonczonego na *-iés, wg analogii do form *diés: *diem. Ta
hipoteza zaktada takze rozréznienie ablativu (instrumentalis) od locativu w praitalskim, przy
czym ten ostatni przypadek miatby zosta¢ odziedziczony z prajezyka, ablativus-instrumentalis
miatby by¢ natomiast formacjg analogiczng jezykow italskich, por. proporcje

acc. -om : abl. -0d = acc. -im: abl. -id (tematy na -i) : acc. -em : abl. -éd (przy tematach na *-&
por. DIED).

Przy typach vykih, devi, gdzie nom. sg. miat postac dtugiego *-7 acc. sg. musiat brzmie¢ *-im a
przypadki zalezne *-ijes-, konicowka ablativu zostata analogicznie dotworzona w postaci *-iiéd.
W takiej sytuacji zmiana z nom. *-i na *-jjés stata sie mozliwa wg modelu diés, por.

inst.-abl. sg. diiéd : nom. sg. diés = inst.-abl. *-iiéd : nom. sg. X, gdzie X = *-ijés

Bez watpienia Pan mgr Piwowarczyk podjgt sie w swojej pracy trudnego zadania.
Opracowanie nie ogranicza sie jedynie do ekscerpcji i systematyzacji materiatu, ale referuje
takze dyskusje nad pochodzeniem tego specyficznego typu w obrebie paradygmatu ,piatej
deklinacji”, by wreszcie przedstawic oryginalng probe rozwigzania problemu.

Zaprezentowana rozprawa doktorska Pana mgr. Piwowarczyka nosi wszelkie cechy solidnego
opracowania naukowego, swoje tezy ilustruje on materiatem poréwnawczym i rekonstrukcjg
indoeuropejska. Z drugiej strony jest tez Swiadom probleméw i niejednoznacznych kryteridw
opisu faktébw wynikajacych przede wszystkim z czasowej przepasci pomiedzy
rekonstruowanym systemem indoeuropejskim a historycznie po$wiadczonym materiatem
italskim. Pomimo wrazenia pewnej lakoniczno$ci i zwigztosci catos¢ nie budzi zastrzezen, jesli
chodzi cel i hipoteze badan (jasno i precyzyjnie okreslone), przyjeta metodologie, czy sposéb
argumentacji.

Powoddw do krytyki w zasadzie nie ma (zob. wspomniane powyzej uwagi), da sie odczué¢
pewne przywigzanie do perspektywy badawczej tylko jednej ze szkdt historycznego
jezykoznawstwa. Oczywiscie prace na taki temat mozna by poszerzaé o wiele innych
problemdw, czy oczekiwac, ze potraktowane zostang tam osobno jeszcze inne kwestie, jednak
wybor koncepcji i dobér materiatu (w tym wypadku jego takie, a nie inne zawezenie) jest
indywidualng sprawg autora. W tym wypadku nalezy podkreslic, ze mgr Piwowarczyk
przeprowadzit swoj punkt widzenia konsekwentnie, nieliczne uwagi nie obnizajg z kolei w
zaden sposdb wysokiej wartosci merytorycznej pracy.



Stwierdzam jednoznacznie, ze przedstawiona przez Pana mgr. Piwowarczyka rozprawa
spetnia wszystkie wymagania stawiane rozprawom doktorskim w rozumieniu Ustawy (Art.
13.1.). Jednocze$nie wnosze o dopuszczenie doktoranta do dalszych cze$ci przewodu
doktorskiego.
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