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Recenzja w postepowaniu habilitacyjnym
dr Moniki KUSIAK {Uniwersytet Jagiellofiski)

opracowana zgodnie z art. 16 ust.2 pktl Ustawy z dn. 14 marca 2003 r. o stopniach
naukowych i tytule naukowym... (w brzmieniu znowelizowanym Ustawgq z dnia 18 marca
2011 r. o zmianie ustawy...), oraz z Rozporzqdzen}'em Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyiszego
z dnia 1 wrzeénia 2011 w sprawie kryteriéw oceny...

0. Informacja ogdélna o Kandydatce

Habilitantka legitymuje sie dyplomami magistra filologii angielskiej (1991, UJ} oraz doktora
n.h. w zakresie jezykoznawstwa (2000, UJ}.

Zajmuje aktualnie stanowisko st. wyktadowcy w Instytucie Filologii Angielskiej UJ, a wczesniej
pracowata jako lektor i wykladowca w Nauczycielskim Kolegium Jezykéw Obcych UJ
{whaczonym od 2010 r. do IFA). Réwnolegle, od ponad 10 lat, jest takze zatrudniona jako
adiunkt w innej uczelni.

1. Dorobek naukowy
1.1. lloéciowa ocena dorobku naukowo-badawczego

Pod wzgledem ilosciowym, naukowo-badawczy dorobek Habilitantki po uzyskaniu stopnia
doktora jest obszerny — obejmuje on niemal 30 pozycji, w tym monografig ksigzkows,
rozdziaty w publikacjach zbiorowych i artykuly w czasopismach {w kilku wypadach chodzi o
wspdtautorstwo). Istothg czgécig pozostatego dorobku sg publikacje o charakterze
dydaktycznym. Catkowita lista publikacji wykazana w Zafgczniku 3A jest znacznie diuisza i
obejmuje 54 pozycje.

1.2. Opisowa ocena dorobku naukowo-badawczego
1.2.1. Rozprawa habilitacyjna

Jako gtéwne osiagniecie naukowe Habilitantka przedstawita swa, jak dotad jedyng, pozycje
ksiazkowa, a mianowicie anglojezyczna monografie Reading Comprehension in Polish and
English: Evidence from an introspective study (Krakéw: Wyd. Uniwersytetu Jagiellotiskiego,
1913, 236 str.), poéwiecong czytaniu ze zrozumieniem. Praca ta daje dobrg podstawe do
oceny dorobku Kandydatki takze dlatego, ze wienczy niejako jej wieloletnie poszukiwania w
obrebie tego watku badawczego. Rzeczony problem jest tu rozpatrywany z perspektywy
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psycholingwistycznej, w uigciu kontrastywnym polsko-angielskim, co nadal pozostaje
rzadkoécia w polskich badaniach nad czytaniem w jezyku obcym (dalej J2). Autorka stusznie
podkreéla zaréwno wysokg zlozono$é tego zagadnienia badawczego, jak i jego
wieloaspektowo$é — wynika stad oczywista trudnos¢ juz z samym wyodrebnieniem i
konceptualizacja przedmiotu badan, co tgczy sie z jednej strony z wieloscia perspekiyw
badawczych, a z drugiej ze sporymi trudnoéciami metodologicznymi, o czym dalej.

Mimo ztozonosci podjetego problemu, pracy nadano klarowng, tréjdzielng strukture, przy
czym dwie pierwsze czgéci to rozwazania teoretyczne: prezentujg one odpowiednio odnoéne
poglady dot. czytania oraz kwestie metodologiczne. Czg$¢ trzecia, réwnowazna objetosciowo
dwom pozostatym, stanowi szczegélowe sprawozdanie z badania wiasnego, scisle
osadzonego we wczeéniejszych rozwazaniach. Bibliografie oceniam jako wystarczajgco
obszerng i reprezentatywng, zaréwno dla starszych, klasycznych ujeé, jak i dla publikacji lat
statnich.

Jakkolwiek czeéé 1. monografii zostata pomyslana jako teoretyczna baza badania wtasnego,
obejmuje ona de facto systematyczny przeglad pogladdw i ustalen badawczych dotyczgeych
problemu czytania, przy czym klarownos¢ tej czescl osiggnigto uktadajac tresci na zasadzie
przegladu czynnikéw: od tych zwigzanych z cechami tekstu, i to poczgwszy od najniiszego
poziomu przetwarzania, po cechy naleigce juz do potencjatu poznawczego i
osobowoiciowego czytelnika. Uwaga ta stosuje sig mutatis mutandis takze do czesci 2., o
charakterze metodologicznym, ktéra z kolei, précz krytycznej oceny metod introspekcyjnych,
a tym zwtaszcza techniki pozyskiwania danych okreslanej jako protokét glosnego myslenia,
obejmuje takze reprezentatywny przeglad ustalen badawczych w wybranym zakresie. Nalezy
podkreélié, ze w obu tych czesciach Autorka konsekwentnie wydobywa te aspekty i watki,
ki6re beda istotne w jej wtasnym planie badaweczym. Obiera, jako teoretyczne odniesienie
ogblne, szeroko znany model T. van Dijka i W. Kintscha (1983) — syntetyzujacy powszechnie
uznawana, interakcyjng nature umiejgtnosci czytania, a takze nieco nowszy model B.
Brittona (1994) — odnoszacy sig specyficznie do tekstu ekspozycyjnego.

Wychodzac od ogdlnego zamystu poréwnania czytania w J1iw 12 {ktéry to zamyst odbiorca
mnie] obznajomiony ze zlozonoicig problemu mégiby uznaé za banalny, a ktéry tak czy
inaczej bytby po prostu badawczo nieoperacyjny), Badaczka dokonuje stosownego Zawezenia
i konkretyzacji swych zatozen teoretycznych. W efekcie, jej plan badawczy stara sie potaczy€ i
skontrastowaé — na ile to w ogdle mozliwe — dwie rézne perspektywy: zestawiajac wyniki w
11 i J2 dla poszczegdinych badanych poszukuje ona z jednej strony regularnosci na
ptaszczyinie interpersonalnej, z drugiej za$ strony stara sie uchwycié specyfike czytania dla
kazdej z oséb badanych. Jest to niewatpliwie postgpowanie ambitne poznawczo, jednak
zwazywszy na liczbg mozliwych czynnikow oraz wieloéé specyficznych interakcji miedzy nimi,
trudno jest w petni te ptaszczyzny rozgraniczyé, i to nawet przy wykorzystaniu
wyrafinowanych narzedzi statystycznych. Jednoczeénie doceniajac wysoka pracochtonnos¢
podjetych badafi, uzna¢ wypada, ze ograniczona sita rzeczy liczebnoéé grupy badawczej (10
osdb) oraz sesji testowych moga nie pozwoli¢ ujawni¢ w petni poszukiwanych regularnosci,
swhaszcza wobec rzeczywistej, duze] elastycznosci przetwarzania tekstu przez czytelnika.
Rodzaje i fempo czytania u danej osoby moga przeciez zmieniac sig nie tylko w zaleznoéci od
typéw zadan, lecz nawet w trakcie danego zadania.

Wszystko to zmusza badacza do stawiania wysokich wymagah wobec metodologii, a zatem
Autorka sfusznie podnosi kwestig trafnosci i rzetelnosci narzedzi badawczych (stawiajgc, w
przypadku technik introspekcyjnych, m.in. pytanie o wplyw prowadzacego badania na
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zachowania badanych czy tez sam fakt przerywania lektury po kazdym akapicie, co przeciez
zaktéca czytanie naturalne, w petni ‘ekologiczne’). Doceni¢ nalezy takie jej krytyczne
spojrzenie post factum na zastosowane narzedzia i procedure badawczg, w tym Zwiaszcza
cenne, w mojej opinii, zabiegi triangulacyjne (str. 179-188). W tym kontekscie warto bylo,
byé moze, petniej uwzgledni¢ takie specyfike samej grupy badanej — jest ona o tyle
wyjatkowa, ze tworza ja studenci neofilologii, ktérzy niewatpliwie rozwineli juz specyficzna,
filologiczna wtasnie wrazliwo$¢ jezykows, a przy tym majg zapewne wysokie wymagania
wobec swej kompetencji w 12, z ktérg przeciez wigza swa przyszfosci zawodowg — co musi
rzutowac zatem takze na samooceng ich dziatan w J2.

Oczywiécie, mozna by dalej dyskutowa¢ zaréwno o mozliwych za leznosciach, jak i o tym, na
ile wybrana metodologia jest trafna i jak wplywa ona na uzyskane wyniki. Dla potrzeb
niniejszej oceny warto jednak podkreslié przede wszystkim to, ze Badaczka jest tych
ograniczen $wiadoma, podchodzac do samej procedury i swych ustaleri z wielka ostroznoscig
i powsciagliwoéeig. W zadnym wypadku nie traktuje ona metody badawczej jako neutralnego
lustra rzeczywistosci, umiejgtnie dostosowujac przy tym utarte juz schematy badawcze do
konkretnych celéw i warunkéw swego badania. Za rownie cenng uznaje wlasciwa Badaczce
éwiadomoéé co do wieloéci podejéé i perspektyw badawczych, wraz z ich ograniczeniami. | tu
pewne zastrzezenie: hawet jesli rozumiem powody, ktére wydaja sie powstrzymywac jg od
budowania szerszych ujeé teoretycznych, sadze, ze na diuisza mete niekorzystne bedzie
unikanie choéby préby takiego szerszego, a przy tym odpowiednio rozbudowanego ujgcia.
Autorka postuluje zresztg w kilku miejscach potrzebg ogdlniejszej teorii jako catosciowego
uktadu odniesienia dia dalszych badari. Pozwolg sobie zatem wyrazi¢ tu nadzieje, zwazywszy
takze na inne teksty Autorki, jak choéby te dotyczace kwestii interdyscyplinarnosci, ze by¢
mose pokusi sie ona w swych dalszych poszukiwaniach naukowych o takie wiasnie
catoéciowe, a przy tym ujete w autorskie ramy teoretyczne, opracowanie kwestii czytania w
J2. Zapewne w opracowaniu takim znalazfoby sig miejsce takze na modelowanie powigzan
procesdéw poznawczych (w tym proceséw rozumienia tekstéw) w ramach ogélnych proceséw
kognitywnych przebiegajacych w srodowisku mentalno-psychicznym danego podmiotu.

Monografia jest zredagowana przejrzyscie i z nalezyta pieczotowitoscig, co szczegdlniej
dotyczy kolejnych stadiéw analizy danych {poming pewne usterki redakcyjne, jak chocby
niezgodny z polska norma zapis wielkg literg wszystkich wyrazéw w polskich tytutach).
Trzeba tez docenié innowacyjne wnioski, jakie Autorka wysnuwa ze swej analizy dla
szkolnego sposobu testowania zrozumienia tekstéw. Zatuje natomiast, 2ze Autorka nie
zdecydowata sig ~ byé moze ze wzglgdu na koszty publikacji? — na rozszerzenie aneksow i
wfaczenie do nich znacznie obszerniejszych, a zapewne interesujacych fragmentow
zgromadzonych przez siebie materiatéw badawczych {transkrypcji nagran), a takie
scenariusza wywiadu czy kwestionariusza ankiety — Autorka odsyfa nas co prawda w tym
ostatnim wypadku do swego artykuiu z 2009 roku, jednak takze tam nie znajdujemy
oryginalnego narzedzia, a jedynie jego bardziej szczegotowy opis).

1.2.2. Pozostaly dorobek naukowy

Pozytywnie oceniam takze pozostaly, uzyskany w okresie po doktoracie, dorobek naukowy
Kandydatki, ktéry obejmuje gtéwnie rozdzialy w tomach zbiorowych (22), a takie artykuty
naukowe (6) i redakcje toméw (2) (o publikacjach o charakterze popularyzatorskim i
dydaktycznym, zob. pkt. 3i4).



Pod wzgledem tematyki dorobek ten taczy sie czesciowo z zagadnieniem podjetym w wyzej
omdwionej monografii, obejmujac takie aspekty czytania w J2 jak: transfer z J1, ocenianie
efektywnoéci czytania, wymiar interpersonalny w rozumieniu tekstu, interdyscyplinarny
charakter badan nad czytaniem itd. Jednak spora cze$¢ tych publikacji dotyczy juz dosé
odmiennych watkéw badawczych, charakterystycznych raczej dia glottodydaktyki, takich jak
autonomia, kreatywnodé czy rola refleksyjnosci w nauczaniu/uczeniu sie¢ J2. Ponadto,
pojedyncze teksty zostaly po$wigcone jeszeze innym zagadnieniom. Dodajmy, ze niektdre z
tych publikacji zostaly zredagowane w |. angieilskim, w tym kilka ukazato sig w
wydawnictwach zagranicznych.

W bazie WoS publikacje Kandydatki sa wymienione dwukrotnie, natomiast wskaZnik
cytowan Hirscha wynosi 1.

2. Wspdétpraca naukowa

W okresie po doktoracie Habilitantka przedstawita tacznie 30 referatéw, w tym 21 w j.
angielskim, z tego 5 na konferencjach zagranicg, a ponadto uczestniczyta bez referatu w
szeregu innych konferencji — co pozwala okresli¢ jej aktywnoéé w tym zakresie jako wysoka.
Udzielata sie takze w organizacji kilku konferencii i spotkar naukowych.

Ponadto, w ww. okresie przebywafa czterokrotnie na uniwersytetach zagranicznych
{kwerendy, pobyty studyjne), przy czym w dwu wypadkach sfinansowata je z wtasnych
$rodkow.

Kandydatka wspotpracowafa tez w projektach realizowanych w ramach Prince Academic
Projects, a takze dziataniach prowadzonych przez British Council, np. w Estonii i na totwie, a
jednoczesdnie udzielata sig tez w swoim {rodowisku zawodowym, popularyzujgc nauke w
réznych formach, co uszczegdtowita w autoreferacie. W uznaniu swych zastug otrzymata
Srebrny Medal za Dfugoletnig Stuzbe (2011).

jest cztonkiem dwu towarzystw: PASE (Stowarzyszenie Nauczycieli Akademickich Filologii
Angielskiej) oraz PTN (Polskie Towarzystwo Neofilologiczne).

3. Dorobek dydaktyczny i popularyzatorski

Habilitantka posiada bogate i wartosciowe doéwiadczenie dydaktyczne: prowadzifa
praktycznie wszystkie typy zajgé akademickich, w tym takie seminarium magisterskie
(2012/13); wypromowata ok. 80 licencjuszy; recenzowala prace licencjackie.

Petnita tez roézne funkcje organizacyjne na potrzeby dydaktyki akademickiej. Na uznanie
zastugujg zwtaszcza jej wazne inicjatywy 1 efektywne, rdznorodne dziatania na rzecz
usprawniania dydaktyki akademickiej. | tak, koordynowata ona prace koncepcyjne, oraz
przygotowywata egzaminy wstepne do Kolegium, a takze egzaminy {w tym ich standaryzacjg)
z praktycznej znajomosci j. angielskiego dla kursu licencjackiego, stosowane w tej formie w
macierzystym IFA takze aktualnie. Warto tu podkreélié, ze kwestia rzetelnej i trafnej oceny
kompetencji komunikacyjnej w J2 jest niezwykle ztozona i tylko catosciowe narzedzia,
dostosowane do danej grupy, a przy tym wywazone teoretycznie i standaryzowane, mogg tg
role zadawalajaco spetnié. Ponadto, Kandydatka opracowata skrypty na potrzeby studentow
odbywajacych praktyki pedagogiczne oraz sprawowata przez 5 lat bezposrednig opieke na
tymi praktykantami, wypracowujgc jednoczeénie na potrzeby praktyk tzw. system mentorski
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{bazujacy na wspdtpracy z przeszkolonymi nauczycielami), stosowany réwniez obecnie.
Prowadzita réwniez warsztaty i szkolenia w ww. zakresach,

Warto tu podkreéli¢ walory publikacji Kandydatki dotyczacych dydaktyki praktycznej: sg one
adresowane gtéwnie do nauczycieli J2, a ukierunkowane na innowacyjne ujgcia i rozwigzania
w hauczaniu J2.

4. Dziatania w charakterze eksperta i recenzenta

Habilitantka posiada imponujgce wrecz doswiadczenie eksperckie w zakresie oceny
materialéw nauczania i programéw szkolnych: jako rzeczoznawca MEN w zakresie jezyka
angielskiego zrecenzowata dotad az kilkadziesigt podrgeznikow jezykowych dla wszystkich
etapow edukacyjnych, a takze kilka programow nauczania.

Co wiecej, na zamdéwienie Wydawnictwa Szkolnego PWN uczestniczyta takze, jako
wspotautorka, w przygotowaniu pionierskiej catej serii podrgeznikéw pt. Boomerang (oraz
materiatéw towarzyszacych) do nauczania w gimnazjum, opracowanej zgodnie z wytycznymi
nowej Podstawy Programowej. Uczestniczyta tez w kilku innych krajowych projektach
dydaktycznych o charakterze innowacyjnym.

Petnita ponadto role konsultanta m.in. w dwu kolejnych projektach {2000 i 2001) dot.
egzaminu maturalnego z j. angielskiego na totwie i w Estonii, a realizowanych we wspdtpracy
z British Council.

Skromniej wypadaja natomiast jej dziatania recenzenckie na niwie naukowe] — napisafa
recenzja jednego artykufu naukowego.

5. Podsumowanie

Habilitantka uczynita niewatpliwie znaczacy postgp w swym rozwoju naukowym po
doktoracie (a juz przed doktoratem byt on spory). Z przedstawionej dokumentacji wytania sie
sylwetka naukowca koncentrujgcego sig konsekwentnie na wybranym polu badawczym,
jakim jest umiejgtno$é rozumienia obcojezycznych tekstéw pisanych (ujmowana w swych
réznych aspektach, gltéwnie z perspektywy psycholingwistycznej). Niemniej, w swych
poszukiwaniach naukowych uwzglednia tez inne, juz bardziej glottodydaktyczne watki
badawcze, takie jak autonomia, integracja czy kreatywnos¢ w dydaktyce obcojezycznej. Jej
prace $wiadczg o dobrej znajomosci zaréwno aktualnej, jak i starszej literatury przedmiotu.
Na poszczegblnych etapach pracy badawczej Habilitantka wykazuje niezbedng starannosc,
doktadnoéé, ale i ostroznoéé metodologiczng — jej ustalenia badawcze maja istotny potencjat
poznawczy, a takie pozwolg zapewne precyzyjniej wyznaczy¢ kierunek i metodologig
przysztych badan. Zdajgc sobie sprawg ze ztozonoéci i wieloaspektowosci gtdwnego watku
badawczego, Kandydatka dostrzega tez potrzebg wypracowania ogblnego, odpowiednio
zréznicowanego ujecia teoretycznego, jednak najwyraZniej uznaje takze przedsigwziecie za
nazbyt ryzykowne czy po prostu przedwczesne przy obecnym stanie wiedzy, wskazujac
zdecydowanie na potrzebe dalszych badan szczegdtowych i deklarujac osobiscie wolg
kontynuowania tych badan.

Istotnym rysem akademickiej osobowoséci Habilitantki jest, jak sadze, jej konsekwentne
dazenie do przektadania wiedzy naukowej na praktyke dydaktyczna, a takze zaleinosc
odwrotna: obserwowane trudnoéci dydaktyczne traktuje ona jako asumpt do ich
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przezwyciezania poprzez poszukiwanie w nauce inspirujacych wgladdéw i ustalen. Ta cenna w
przypadku lingwistyki stosowanej cecha zaznacza sig takze w znakomitej wigkszosci
publikacji Autorki. W sumie, jej prace naukowe pokazujg dobitnie, ze praktyka dydaktyczna
jest dla niej waznym odniesieniem w pracy badawczej, jako teren obserwacji, ktdre stajg sie
empiryczng podstawa formutowanych przez nig hipotez badawczych.

Na wielkie uznanie zastuguje jej réznorodna dziatalnosé, w tym zwtaszcza ekspercka, ale
réwniez popularyzatorska i organizacyjna, prowadzona nie tylko w jej macierzystych
uczelniach, lecz takze na rzecz érodowisk nauczycielskich i, szerze], oswiatowych.

6. Wniosek koricowy

W oparciu o dokonang analize dokonan dr Moniki Kusiak, uwazam, ze jej dorobek naukowy
éwiadcezy o znacznym wktadzie Kandydatki do rozwoju aktualnej wiedzy psycholingwistycznej
i glottodydaktycznej, a tym samym stanowi on, wraz z pozostatymi osiggnieciami Kandydatki,
wystarczajaca podstawe do ubiegania sie o stopieri doktora habilitowanego. Wnoszg zatem
o dopuszczenie dr Moniki Kusiak do dalszych etapow przewodu habilitacyjnego.
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