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RECENZIA

dorobku naukowego dr Krzysztofa Bielawskiego w zwigzku z postepowaniem o
nadanie stopnia naukowego doktora habilitowanego nauk humanistycznych w
zakresie literaturoznawstwa

1. Sylwetka Habilitanta

Pan dr Krzysztof Bielawski jest absolwentem studiéw teologicznych
Wydziatu Teologicznego Akademii Teologicznej w Krakowie oraz absolwentem
filologii klasycznej Instytutu Filologii Klasycznej UJ. Po ukoiiczeniu obydwu
kierunkéw studiéw (w roku 1995 ukoniczyl magisterskie studia teologiczne, piszac
prace Literackie i teologiczne aspekty ., Mowy S$w. Jana Chryzostoma o Sw.
Ignacym Antiocheriskim”’; w roku 1996 — studia filologii klasycznej, uzyskujge
tytul magistra na podstawie pracy Podstawowe terminy kultowo-religijne w
, Bachantkach” Eurypidesa) uzyskal stopien doktora nauk humanistycznych z
literaturoznawstwa, bronigc w roku 2002 rozprawe doktorska Rytualno-kultowe
elementy leksykalne w greckim dramacie V wieku p.n.e., napisang pod kierunkiem
prof. dra hab. Romualda Turasiewicza.

$ciezka zawodowa Habilitanta jest zwigzana od roku 1995 z dziatalnoscig
dydaktyczna prowadzong przez niego w Uniwersytecie Jagiellonskim, Akademii
Teologicznej, Kolegium Filozoficzno-Teologicznym OO. Dominikanéw oraz w

Panstwowe] Wyzszej Szkole Teatralnej im. L. Solskiego w Krakowie.



2. Ocena dorobku naukowego

2.1. Dorobek naukowy przed doktoratem

Dorobek naukowy przed doktoratem tematycznie wigze si¢ z dwoma
kierunkami studiéow, ukonczonymi przez Habilitanta. Pierwszy nurt badan
dotyczy zagadnien teologicznych, czego przykiadem moga by¢ migdzy innymi
artykuty: W obliczu antropologii Ojeéw Kosciola, ,Universitas™ 12/4 (1994);
Marek Eremita i jego ,, Prawo duchowe”, ,,Terminus” 1 (1999) czy Niespetniony
testament? Uwagi do dziejow relikwii $w. Ignacego Meczennika, ,,Terminus” 4,
(2002). W drugi kierunek zainteresowari naukowych Habilitanta przed jego
doktoratem wpisuje si¢ tematyka zwigzana z grecka tragedia. Wérdd publikacji
nalezacych do tej grupy mozemy wymieni¢ dla przykiadu: W kregu pojec
kultowych tragedii greckiej. Wybrane terminy inicjacyjne na przykladzie
. Bachantek” FEurypidesa, ,Eos” 84/1 (1996);, Thiasos w ,, Bachantkach”
Eurypidesa, ,,Meander” 1 (1998) czy Jezyk kultowo-rytualny a tragedia grecka.
Zarys dziejow problemu i jego perspekiywy, ,,Prace komisji Filologii Klasyczne)
Polskiej Akademii Umiejetnosci”, 29, (2001). Do dorobku naukowego przed
doktoratem nalezy zaliczy¢ takze 8§ pozycji bibliograficznych, ktore zawierajg
ksigzki, opracowania naukowe badz wstepy do tekstéw Zrodiowych 1 naukowych.
Odrebng kategorie stanowig redakcje ukazujgeych sie drukiem publikacji
naukowych, jak np. dokonany przektad, wstgp i redakcja naukowa do tomu W.
Jaegera, Wczesne chrzescijanstwo i grecka paideia, Bydgoszez 1997 czy redakeja
naukowa i zastawienie indekséw przegotowane przez dra Bielawskiego do ksigzki
H.D.F. Kitto, Tragedia grecka. Studium literackie, przeki. J. Marganski,
Bydgoszcz 1997.



2.2. Dorobek naukowy po doktoracie

Po doktoracie dorobek dra K. Bielawskiego znaczgco siec powickszyl, ale
tez ulegt istotnemu poglebieniu. Poszerzyla sie roéwniez ternatyka,
podejmowanych w publikacjach zagadnien. Przystgpujac do omdwienia i oceny
przedstawionego do recenzji dorobku, pragne zaznaczyé, ze z formalnego punktu
widzenia sposrod prac Habilitanta mozna wyodrgbni¢ dwie podstawowe formy
jego aktywnosci naukowej: dzialalno$¢ wydawnicza i redakeying oraz autorskie

publikacje naukowe.

2.2.1. Dzialalnosé wydawnicza i redakeyjna

Zapoczatkowane jeszcze przed doktoratem prace o charakterze
wydawniczym i redakcyjnym prezentujg si¢ niezwykle imponujaco. O ile przed
obrong doktoratu ukazato si¢ 5 redagowanych 1 wydanych p. K. Bielawskiego
ksigzek naukowych, o tyle po tym czasie jego aktywnos$¢ wydawnicza wyraZznie
wzrosta. Opublikowal bowiem pod swojg redakcjg az 19 waznych dla srodowiska
naukowego ksigzek. Temu szeroko reprezentowanemu nurtowi dzialalnosei
Habilitanta srodowisko naukowe w Polsce zawdzigcza bardzo wiele wybitnych
dziet wspodlczesnych uczonych o §wiatowej renomie, ktérzy zajmuja si¢ studiami
nad szeroko rozumiang starozytnoscig. O randze tych publikacji moga swiadczyé
nazwiska autorow, ktérych fundamentalne dzieta ukazaty si¢ na rynku polskim
dzieki aktywnosci wydawniczej dra K. Bielawskiego. Mozna tu wymieni¢ ksigzke
J.G. Landelsa Muzyka starozytnej Grecji i Rzymu, przekt. M Kazinski, Krakow
2003 czy o podobnej tematyce publikacje M.L. Westa Muzyka starozyinej Grecji,
przekl. A. Maciejewska, M. Kazinski, Krakéw 2003. Autorstwa M.L. Westa jest
takze Wprowadzenie do metryki greckiej, przeki. J. Partyka, wprowadzenie J.
Danielewicz, Krakow 2003. Bardzo wazng pozycjg dla oséb zajmujacych sie
greckim teatrem antycznym jest monografia O. Taplina, Tragedia grecka w
dziataniu, przekl. A. Wojtasik, Krakow 2003. 7Z zakresu literatury antycznej
ukazata si¢ takze pod redakcjg Habilitanta ksigzka N. Holzberga, Powiesé
antyczna. Wprowadzenie, przekl. M Wojcik Krakow 2003, Kwestiom greckiej

kultury i obyczajowosci poswigcana jest publikacja K.J. Dovera, Homoseksualizm



grecki, przekl. J. Marganski, Krakéw 2004. Pozycjami o wyraznie
religioznawczym podlozu, ktére znalazty sie w obszarze zainteresowan
redakcyjnych i wydawniczych dra K. Bielawskiego, sa wybitne dziela
nastepujacych uczonych: K. Kerényiego, Eleusis. Archetypowy obraz matki i
corki, przekt. 1. Kania, Krakow 2004; E.R. Doddsa, Chrzescijaristwo i pogarstwo
w epoce niepokoju, przekt. J. Partyka, Krakow 2004; W. Burkerta, Stwarzanie
swigtosci. Slady biologii we wczesnych wierzeniach religijnych, przekt. L.
Trzcionkowski, Krakéw 2006.

Wymienione pozycje nie wyczerpujg listy dokonan wydawniczych i
redakeyjnych Habilitanta. Sg jedynie przykiadami tej jego dziatalnosci oraz rangi
naukowej dziet, ktore znalazly sie w spektrum jego zainteresowan jako redaktora
naukowego i wydawey. Nalezy zatem podkresli¢, ze omawiana aktywnosé dra K.

Bielawskiego zastuguje na bardzo wysoka ocene.

2.2.2. Autorskie publikacje naukowe: ksiazki.

opracowania naukowe, naukowe wstepy

monograficzne do  tekstdw  Zrédiowyeh i

naukowych

Do tej kategorii publikacji nalezg trzy pozycje. Pierwsza z nich to Terminy

rytualno-kultowe w tragedii greckiej okresu klasycznego, Polska Akademia
Umigjgtnosci, Krakéw 2004. Sz to ponownic opracowane i uzupelione tezy
rozprawy doktorskiej. Ksigzka ta odzwierciedla wezesniejsze badania Habilitanta,
a rownoczesnie pokazuje krytyczny i kreatywny zarazem sposéb podejscia Autora
do raz juz sformulowanych teorii, ktére poddaje weryfikacji 1 uzupelnieniu.
Publikacje t¢ poprzedza caly szereg artykuléw, wydanych przed doktoratem, do
ktdrych naleza: W kregu pojeé¢ kultowych tragedii greckiej ..., (,,Bos” LXXXIV/1,
1996, s. 35-52), Thiasos w ,, Bachantkach™ Eurypidesa (,Meander” 1, 1998, s. 3-
13), Jezyk kultowo-religijny w tragedii greckiej (,,Sprawozdania z czynnodci i
posiedzen Polskiej Akademii Umiejgtnodei” t. LXIIL, s, 70-71), Jezyk kultowo-
rytualny a tragedia grecka ...(,Prace Komisji Filologii Klasycznej Polskiej

Akademii Umiejetnosci” 29, 2001, s. 33-58), Teoria i metodologia stownikéw



technicznych...[w:] Freedom and Democracy In Greek Literature..., Krakow
2002, s. 257-281. Fakt, ze tematyce tej Habilitant poswiecit tak wiele uwagi,
$wiadezy o konsekwentnym prowadzeniu przez niego badan zwiazanych z tymi
zagadnieniami oraz o doglebnej i wieloaspektowe]j analizie, jakiej poddawat
podejmowane kwestie. Ksigzka Terminy rytualno-kultowe w tragedii greckiej
okresu klasycznego jest zatem efcktem dlugofalowych studiow i stanowi
kompetenine opracowanie terminologii rytualno-kultowej, wystepujacej w
tragedii greckiej. Na podkreslenie zasluguje fakt, ze Autor, doskonale
zorientowany wliteraturze przedmiotu, dokonuje jej przegladu, przytaczajac
reprezentatywne dla podjetego tematu publikacje uczonych o $wiatowej renomie.

Kolejng pozycjg tej kategorii dziatan naukowych jest wydana w roku 2004
(Krakéw-Tyniec) Modlitwa Paviska. Komentarze Sredniowieczne, do ktérej dr K.
Bielawski przygotowal wprowadzenie, przekiady, opracowanie tekstu oraz
redakcje. Natomiast do wydania Thomasa Mertona (4by odnaleié Boga.
Antologia, wybdr 1 przeklad A. Gomola, Poznan 2004) przygotowal wstep i

komentarz.

2.2.3. Autorskie publikacie naukowe w

czasopismach oraz opracowaniach

zbiorowych

Spoérdd publikacji tej kategorii artykutem, ktéry znajduje sie najblizej
krggu tematycznego ksigzki Terminy rytualno-kultowe w tragedii greckiej okresu
klasycznego, a wige kontynuacjy wezesniejszych badan, jest artykut Szaf jako
doswiadczenie religijne i jego okreSlenia w tragedii greckiej (,Prace Komisji
Filologii Klasycznej Polskiej Akademii Umiejgtnosei” 31, 2003, s. 45-62)). Tytul
artykutu moze by¢ mylacy, poniewaz sugeruje, ze analiza zjawiska szalu zostanie
przeprowadzona w oparciu rdwnorzednie traktowany material egzemplifikacyijny,
kiéry pochodzi z greckiej tragedii, a wiec z wielu tragedii. Tymezasem szersze

omoéwienie i analizy dotyczg tylko wybranych werséw z Bachantek Eurypidesa,



za$ inne przyklady sa jedynie wzmiankowane. Artykul mozna zatem uznaé za
szkic zapowiadanej tematyki, a nie jej omdéwienie.

Tragedii greckiej poswigcony jest artykul Theology of Violence in the
Greek Tragedy (,.Classica Cracoviensia” X, 2006, s. 27-36). Artykul zakiada
analiz¢ teologicznych aspektow przemocy opisanych w tragedii greckiej. Objgtosé
artykutu pozwala raczej na zasygnalizowanie niz wyczerpujace opracowanie
podanego w tytule tematu. Formulowanym opiniom, zwlaszcza dotyczacym
tragedii  greckiej, nie towarzyszy jednak  wystarczajacy  materiat
egzemplifikacyjny, ktéry pozwolitby na przekonujgce ich uzasadnienie. A szkoda,
bo tematyka jest bardzo interesujaca. W drugiej czescei artykutu Autor zastanawia
sig, czy uprawnione jest méwienie o teologii w starozytnosei greckiej i na ile jest
ona zespolona z przemoca (s. 31). Powraca tu zatem problem rozwazany we
wezedniejszym artykule (Pojgcie theologia i theologos w greckiej (radycji
literackiej, ,,Terminus” V, 1/2003, s. 81-105 — jego oméwienie ponizej), tu jednak
powiazany z przemocs.

Wsrdd  publikacji  dra K. Bielawskiego, ktére dotycza kwestii
religioznawezych, znajdujg sie artykuly traktujgce o micie i postaciach z nim
zwigzanych. Do tej grupy nalezy artykul (Nie)stawa Hery: paradoksy
Heraklesowego mitu [w:] Prace Herkulesa — czlowiek wobec wyzwa, préb i
przeciwnosci, red. M. Ciesla-Korytowska, O. Plaszczewska, Krakow 2012, s. 9-
16. Przedmiotem rozwazan sg kwestie zwigzane z imieniem Heraklesa oraz jego
kultem, ktére prowadzi¢ majg do wys$wietlenia istoty i znaczen, wpisywanych w
posta¢ Heraklesa w greckiej tradycji mitologicznej i kultowej. Stawiane w
artykule tezy wymagaja wprawdzie glebszych badan, ale nawet na tym poziomie
analiz mogg inspirowaé do dalszych poszukiwaf, co uwazam za podstawy atut
tego artykuthu.

W kregu zagadnien religioznawczych zalal si¢ caly cykl artykutéw
dotyczacych orfizmu i kwestii z tym zwiazanych. Artykul Orfizm? Ale o co
chodzi? (,,Kronos” 4[9], 2011, s. 71-78) stanowi prébe syntetycznego ukazania
probleméw, na jakie si¢ napotyka, badajac rozlegle i trudne do jednoznacznego

ujgcia zjawisko orfizmu. Przytaczajac istniejace poglady na ten temat, Autor



stusznie podnosi dwie zasadnicze kwestie. Pierwszg z nich sg pojawiajace sie na
ten temat w nauce rozbieznosci w opiniach poszczegélnych badaczy, druga za§ —
obszary, ktére nadal pozostajg biala karta. Przejrzysta i czytelna konstrukcja
artykulu ulatwia jego lekture, za$ ,skatalogowanie™ poglagdéw 1 wynikéw badan
uczonych, ktorzy orfizmowi poswiceili wiele uwagi, powoduje, ze czytelnik nie w
peini wprowadzony w tematyke orfizmu odnajduje tu podstawows wiedze oraz
literature do jej pogtebienia.

W kolejnym, nalezacym do omawianego cyklu artykule Papirus z
Derveni. Najwazniejsze odkrycie filologiczne XX wieku (,Kronos™ 2, 2008, s. 208-
221) dr K. Bielawski prezentuje okolicznosci odkrycia papirusu. Podejmuje
réwnoczesnie probe przedstawienia dotychczasowych prac, ktére byly na ten
temat prowadzone z uwzgigdnieniem informacji o wydaniach papirusu z Derveni.
Podobnie wigc jak w poprzednio oméwionym artykule, tak i tu Zostaly
uwzglednione najwazniejsze dane, dotyczace rozwazanego zagadnienia. Po ich
przedstawieniu Habilitant zatrzymuje si¢ na kwestii datacji wspomnianego tekstu,
a nastgpnie przytacza pokrdice dyskusje na temat autora papirusu, krytycznie
oceniajge stawiane w tej materii hipotezy. Bardzo interesujaca czescia artykuiu
jest omdwienie struktury i tresci zachowanego tekstu, zwlaszcza ze — obok
istniejacych w literaturze przedmiotu hipotez — znajdujemy tu réwniez propozycje
interpretacyjne, pochodzgce od dra K. Bielawskiego.

Pozostajac w kregu tematyki orfickiej, Habilitant podejmuje problem mitu
dionizyjskiego w artykule Orficki Dionizos. Kilka fragmentéw (,Kronos” 4, 201 1,
s. 31-33). Rozwaza w nim kwestie zwigzane z tebansky i orfickg wersja mitu
Dionizosa, zatrzymujac si¢ zwlaszcza na tej drugiej. Z przytoczonych dziel
autorow antycznych wybiera i omawia te miejsca, ktére stanowig przyczynek do
rozwazan nad orficka wersja dionizyj_skiego mitu.

Na temat niejednolitych weielenn mitologiczno-kultowych Persefony
traktuje artykut Dawny zal (palaion penthos) Persefony — twarze Kory w kulcie i
micie starozytnej Grecji, [w:] Persefona czyli dwie strony rzeezywistosci, red. M.

Korytowska, Krakéw 2010, s. 9-18. Zaréwno sposéb dowodzenia, jak i materiat



egzemplifikacyjny, ktéry zostal trafnie dobrany, sprawiajg, ze lektura tego
artykutu jest satysfakcjonujgca i inspirujaca.

W artykutu Hymny orfickie — rewizjie [w:] Orfizm i jego recepcia w
literaturze, sztuce i filozofii, red. K. Kotakowska, Lublin-Krakéw 2011, s. 25-37
Habilitant odnosi si¢ do podstawowych kwestii, jakie pojawiaja sie w badaniach
nad hymnami orfickimi, ktérymi sg miedzy innymi autorstwo, datacja, miejsce
powstania czy tez odwolania do hymnéw orfickich w literaturze antycznej.
Sceptycznie podchodzi do mozliwoscei jednoznacznego  rozstrzygniecia
wymienionych kwestii w oparciu o dostepne nam obecnie materiaty. Autor
stusznie zatem sugeruje, ze dopiero ewentualne nowe odkrycia mogg tu przyniesé
jakie$ istotniejsze rozstrzygniecia. Skrupulatne analizy poszczegdlnych kwestii w
oparciu o bogaty material egzemplifikacyjny sprawiaja, ze tok my$lenia,
dowodzenia i wyptywajace z nich wnioski Autora sg jasne i przekonujace.

Préby syntetycznego ujecia pojeé ,theologia” i ,theologos” w tradycji
antycznej i chrzedcijanskiej jest artykut Pojecie theologia i theologos w greckiej
tradycji  literackiej (,,Terminus™ V, 1/2003, s. 81-105). Pod wzgledem
konstrukcyjnym 1 metodologicznym zostal on opracowany kompetentnie 1i
starannie. Autor wyraznie formutuje przy$wiecajace mu cele, ktére nastepnie
konsekwentnie realizuje w trakcic opracowywania tematu. Poddaje analizie
zrodia, w ktorych wystepuja omawiane terminy, konfrontujac wlasne poglady z
opiniami uczonych, jakie na ten temat znajdujemy w literaturze przedmiotu,
Waznym postulatem Autora jest zmiana dotychczasowej perspektywy rozwazaf
na temat teologii, wychodzac od analizy tego zjawiska w kulturze antycznej, a
nastepnie w mysli chrzescijaiskiej. Uzasadnia to chronologia i logika wywodu.

Od strony formalnej, zwlaszcza z uwagi na charakter materiatu
badawczego, artykul Zews and the Torches. Berlin Paian nr 6870 Jrom the
Egyptian Museum In Berlin (,,Classica Cracoviensia™ XIII, 2009, s. 7-16) stanowi
nawigzanie do prowadzonych przez Habilitanta badan papirologicznych.
Przedmiotem rozwazan jest tekst znajdujacy sie na papirusie berlinskim, ktéry
przynosi unikatowy obraz Dzeusa trzymajacego pochodni¢. Gléwnym

przedmiotem zainteresowania Autora artykulu jest symbolika Dzeusa w



powigzaniu z symboliky wpisang w postaé przywolanego w tekicie boga
Apollona. Niewatpliwg zaleta artykulu sa autorskie propozycje interpretacyijne,
ktére otwierajg drogg do dalszych badan i polemik na temat poruszanych kwestii.
Artykul ten stanowi czg$¢ rozprawy habilitacyjnej, w ktérej problematyka ta
zostala poglebiona i uzupetniona.

Z uwagi na to, ze artykul Pajany delfickie — kontekst historyczny,
»Konteksty” 2 (273) 2006, s. 52-59 stanowi cze$¢ przedstawionej do oceny
rozprawy habilitacyjnej, odniose sig do jego tresci przy omawianiu ksigzki.

W konkluzji mogg stwierdzi¢, ze dorobek naukowy dra Krzysztofa
Bielawskiego przed habilitacjg skiadajacy si¢ z artykutéw naukowych oraz jednej
publikacji ksigzkowe] (poszerzona wersja rozprawy doktorskiej) charakteryzuje
oryginalno$¢ ujmowania zagadnien oraz szeroko zarysowane obrzeze kulturowe,
religijne czy historyczne, za$ oryginalne, autorskie przeklady z greckiego,
stanowig dodatkowe atuty pracy naukowej, czego Habilitant dat wyraz rowniez w

swojej rozprawie habilitacyjnej.

3. Wskazanie osiggniecia naukowego jako podstawy do stopnia

naukowego doktora habilitowanego

Podstawg przewodu habilitacyjnego jest monografia Teksty poetyckie
greckich fragmentéw muzycznych. Komentarz filologiczny, Wydawnictwo UJ,
Krakéw 2012 oraz pozostaly dorobek naukowy, ktéry zostat oméwiony powyze;.

Przedstawiona do oceny ksigzka stanowi probe syntetycznego ujecia kilku
wybranych tekstéw greckiej poezji, ktérym towarzysza zapisy muzyczne. Nalezg
do nich pajany delfickie, pajan berlinski, hymny Mesomedesa i epitafium
Sejkilosa. Dokonujge ich wyboru Habilitant kierowat si¢ nie tylko podanymi w
tytule ksigzki kryteriami, to znaczy tym, ze byly to teksty poetyckie z notacja
muzyczng, ale rowniez i tym, ze wyselekcjonowane przez niego teksty zachowaly
si¢ w zadowalajgcej formie, a wiec albo w calosei, albo tez z takimi brakami,

ktére dawaty mozliwos¢ dokonania ich suplementacji. Do tych pierwszych nalezg



hymny Mesomedesa i epitafium Sejkilosa, do drugiej grupy mozemy zaliczyé
pajany delfickie i pajan berlinski. Istotnym powodem wybrania tych wlasnie
utworéw byt réwniez fakt, ze nie doczekaly si¢ one jeszcze wszechstronnego,
monograficznego opracowania, cho¢ majg niebagatelne znaczenie dla literatury i
kultury greckiej. Dotychezas zainteresowanie uczonych koncentrowato si¢ przede
wszystkim na przydanych tym tekstom zapisom muzycznym, ktére odwracaty
niejako uwage badaczy od literackiej strony wspomnianych dokumentéw, Te luke
— w zamiarze Aufora — ma wypelni¢ przedstawiona przez niego monografia.

Prezentowany w pracy material podawany jest w logicznym ukladzie
zagadnien, a prowadzone rozwazania tworzg spéjny wywod, wyraznie
zmierzajgey do ustalenia i omdwienia istotnych kwestii, ktére $cisle wigza sie z
tematem rozprawy. Warto réwniez wspomnie¢, ze we wstgpnej czesci zostaja
jasno nakreslone cele pracy oraz kierunki badawcze, zgodnie z ktérymi beda one
realizowane.

Obszerna 1 rozbudowana wstepna czgéé pracy, na ktéra skladaja sie:
Skréty, Uwagi wstepne oraz. Wprowadzenie, jest nieodzowna przy prowadzeniu
tego rodzaju badan, jakie znajdujemy w ksigzce.

W otwierajgcych ksigzke Uwagach wstepnych Habilitant rozpoczyna
swoje rozwazania od zdefiniowania podstawowego terminu, ktérym operuje w
pracy. Jest nim wprowadzone do jezyka naukowego i uznane za terminus
technicus pojgcie ,greckie fragmenty muzyczne”. W kontekécie prowadzonych
przez dra K. Bielawskiego badan termin ten wymagat doprecyzowania, zwlaszcza
ze Jego ksigzka adresowana jest nie tylko do zorientowanego w terminologii, lecz
stosunkowo waskiego kregu akademickiego, ale réwniez do szerokiego grona
os6b zainteresowanych kwestiami muzycznymi czy zajmujacych sig tworczoscig
artystyczng, dla ktorych pojecie to wymagato wyjasnienia.

Wprowadzenie zostalo skomponowany zgodnie z przyjetymi wymogami.
Habilitant doprecyzowuje w nim przedmiot swoich rozwazan, okresla cele i
zakres badan, stwierdzajac: ,,Dla kazdego z utworéw staralem sie odtworzyé
kontekst historyczny 1 kulturowy [...], okreslié gatunek literacki i przeanalizowaé

ptyngee z przynaleznosci gatunkowej konsekwencje dla ewentualnego wykonania,
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poda¢ uznawang za ostateczng wedtug najnowszych publikacji naukowych wersjc
tekstu oryginalnego [...], zaproponowaé przeklad kazdego z nich [...], poda¢ w
miar¢ wyczerpujgcy komentarz filologiczny do poszezegdlnych wyrazéw [...T" (s.
21). Ponadto dr K. Bielawski zastrzega, ze bedzie réwniez czynil uwagi i
komentarze o charakterze mitologicznym i historycznym. Habilitant deklaruje
postugiwanie si¢ ,najnowszg i mozliwie najszersza literaturg przedmiotu, by
umozliwié¢ ewentualne dalsze. badania nad dyskutowanymi zagadnieniami lub tez
poglebienic informacji zawartych w uwagach” (s. 21). Poza uwagami,
dotyczgcymi charakteru, zakresu i kierunkéw swoich badan Habilitant objasnia
przyjetg przez siebie metodg ich prowadzenia. Podkresla réwnoczesnie zasadnosé
podjgtej przez siebie pracy, ktéra uzasadnia marginalne, rozproszone i niepelne
opracowanie podnoszonych kwestii w dotychczasowej literaturze przedmiotu.
Fakt ten sklania do stworzenia monograficznego kompendium naukowego na
wskazany temat. |

O erudycji dra K. Bielawskiego i Jego doskonatej orientacji w literaturze
przedmiotu $wiadczy juz chocby sposob przedstawienia siafus quaestionis, W tym
niezwykle bogatym przegladzie nie zabraklo najwazniejszych, uznanych za
kanoniczne, ale fez najnowszych wydan i publikacji dotyczacych
wzmiankowanych tekstéw, ktore stanowia przedmiot badan. |

Pora zatem skonfrontowaé deklarowane we Wprowadzeniu zatozenia
Autora z zakresem i charakterem badan prowadzonych przez niego w dysertac;i.
Na zasadniczy trzon dysertacji skladajg trzy podstawowe rozdziaty, przy czym
dokonany podziat jest uzasadniony przez material badawczy. W jego sklad
wchodzg bowiem trzy odrgbne grupy utwordw, bedace réwnoczeénie trzema
réznymi gatunkami literackimi:

1. pajany

2. hymny

3. epitafium

Kazdemu z nich po$wigcony jest jeden rozdzial. Pod wzgledem
metodologicznym podziat zostal zatem dokonany bardzo umiejgtnie. W

poszezegdlnych rozdziatach Autor konsekwentnie zmierza do wyznaczonego
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sobie celu: z analizowanych tekstow wydobywa te elementy, ktére majg
bezposredni zwigzek z tematem. Jest to tym bardziej godne podkreslenia, ze przy
bogatym materiale Zrédlowym, wykorzystanym w pracy, tatwo byloby popasé w
zbgdne dygresje, wprowadzajgce chaos do catodci rozwazan.

Konsekwentnemu dazeniu do celu pomaga bez watpienia dyscyplina
dyskursu naukowego Habilitanta, jakg zauwazamy w kazdym rozdziale pracy.
Konstrukcja poszczegdlnych rozdzialéw jest — z zalozenia — podobna, choé ze
wzgledu na specyfike omawianych Zrodet, muszg tu oczywiscie zachodzié pewne
roznice w doborze omawianych zagadnien,

Rozdzial pierwszy, Pajany, rozpoczyna sie rozwazaniami na temat
hymnéw delfickich, a nastgpnic w drugiej czesci dotyczy pajanu berlinskiego.
Nalezy przy tym podkreslié, ze komentarz filologiczny poprzedzony jest szerokim
wprowadzeniem, wnikliwymi analizami na temat gatunku literackiego oraz
uwagami dotyczgcymi kwestii mitologicznych i religioznawczych. Wéwezas
dopiero, po zarysowaniu petnego kontekstu historyczno-literackiego, zostaje
mowiona tre$¢ i struktura utworéw oraz zaprezentowany komentarz.

Podobny uklad rozdzialdw widzimy w dalszej czesci pracy: najpierw
Autor daje ogélne wprowadzenie, nastepnie przybliza kontekst historyezny,
podejmuje kwestie genologiczne omawianego typu utworu, by nastepnie — po
podaniu tekstu oryginalnego — przejé¢ do zaprezentowania autorskiego przekladu
oraz oméwienia poszczegdlnych hymnéw. O ile dwa pierwsze rozdzialy sg
podobnej objgtosei i liczg po ok. 150 stron kazdy, o tyle trzeci ma zaledwic
niecale 20 stron. Wynika to jednak z ilosci i objetodci tekstéw, ktore sa
przedmiotem rozwazan w poszezegdlnych czesciach rozprawy,

Najwazniejsza czgsécig poszezegodlnych rozdzialéw — niezaleznie od tego,
Jjakiego typu utwory sg w nich przedmiotem rozwazaii Autora — sa komentarze,
Pod wzgledem strukturalnym budowarne sg one w podobny sposéb. Na komentarz
skladaja si¢ bowiem kolejno: tekst oryginalny, autorki przekiad, a nastepnie
szezegblowe  komentarze gramatyczne, leksykograficzne, syntaktyczne,
dialektologiczne wraz z podaniem szerokiego ta odniesient do utwordw innych

autoréw i zaprezentowaniem uwag o tematyce historycznej, mitologicznej czy
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religioznawcze]. Spotyka si¢ rowniez informacje migdzy innymi na tematy
geograficzne, odniesienia filozoficzne et cetera. Wszystkim komentarzom
towarzyszy szeroko przywolywana literatura przedmiotu, s$wiadczaca o
znakomitej orientacji dra K. Bielawskiego w prowadzonych badaniach.

Charakter 1 zawarto$¢ komentarzy daje wyobrazenie o rozmachu, ale i
skrupulatnosci  oraz  rzetelno$ci  prowadzonych dokonywanych  analiz.
Reasumujac:

1. niezaprzeczalna zaletg rozprawy jest nakrelenie i wnikliwa
analiza szerokiego spektrum zagadnien, wigzgcych sie z
tematykg monografii;

2. adresowanie jej nie tylko do wgskiego grona specjalistow,
ktérzy znajda w niej rzetelnic oméwione zagadnienia, ale
réwniez do szerokiego kregu zainteresowanych;

3. omawiana ksigzka jest cennym zrédtem informacji, podanych
w przystepnej, klarownej formie, nie tracac przy tym niczego z
jej stricte naukowego charakteru i wartosci;

4. doglebne, wnikliwe analizy zachowanych tekstéw $wiadczg o
bardzo dobrym warsztacie filologicznym Autora;

5. podejmowanie dyskusji z opiniami nawet najwybitniejszych
uczonych, umiej¢tne konfrontowanie ich pogladéw, taktowne
zwykle polemiki i wycigganie na podstawie catosci materiatu
logicznie  dowodzonych i dobrze udokumentowanych
wnioskdw, $wiadczy o samodzielnogci naukowej Habilitanta;

6. godng podkreslenia zalety pracy jest precyzyjne formulowanie
mysli;

7. 0 wartoScl naukowej rozprawy przesgdza takze podjecie w niej
nieczesto prowadzonych w Polsce badan, ktorych celem jest
stworzenie kompetentnego i wielostronnego komentarza

filologicznego wraz z catym zapleczem historyczno-literackim.
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Cho¢ nie zawsze podzielam przyjmowane przez Habilitanta warianty
przekiadow, to jednak stwierdzam, ze proponowane przez niego wersje tlumaczen
sq zawsze przemy$lane i uzasadnione calym interpretacyjnym kontekstem. To
oczywiste, ze mozna spiera¢ si¢ o sposéb interpretacji poszczegblnych
fragmentéw, ale jest to nicjako wpisane w charakter podjetej w tej monografii
pracy: zaréwno komentarz, jak i sposob interpretowania tekstu przy dokonywaniu
Jego przekiadu zawsze sg subiektywne i podlegaja dalszej dyskusji, od ktérej
Habilitant si¢ zreszta nie odzegnuje. Przeciwnie, raczej do niej zachcca, co
uwazam za dodatkowg zaletg jego pracy. Ponadto zadaniem recenzenta jest
merytoryczna ocena formutowanych i dowodzonych przez Habilitanta koncepcji,
a nie porownywanie ich z wlasnymi pomystami czy wizjami ujecia danego
tematu.

Obowigzkiem recenzenta jest takze wskazywanie — obok zalet — takze
zauwazonych mankamentéw recenzowanej publikacji. Z uwagi na to, ze
odmiennych koncepcji i pomystéw translatorskich nie traktuje jako mankament, o
czym juz wspomniatam, pozostaje mi tylko zwrécié uwage na potkniecie
stylistyczne w zdaniu: ,,W innych wypadkach notacja muzyczna towarzyszy
tekstowi skadinad dobrze znanemu i wiclokrotnie komentowanemu — tak jest w
przypadkach fragmentow tragedii: tutaj uwaga uczonych shusznie koncentruje sie
na interpretacji samego zapisu muzycznego i ewentualnie wplywem realizacii
zapisu muzycznego na interpretacje tekstu w jego kontekscie, lub odwrotnic” (s
12). Réwnoczesnie jednak z prawdziwg przyjemnoscia stwierdzam, ze przy
trudnym — bez watpienia — materiale, jaki znalazt sie w tej ksigzce, jej poziom

edytorski i starannoé¢ przygotowania budza prawdziwy podziw.

Uwazam, ze recenzowany przeze mnie dorobek naukowy dra Krzysztofa
Biclawskiego jest satysfakcjonujacy i spelnia wymogi formalne. Zaréwno

prezentowana rozprawa, dziatalnos¢ naukowa i wydawnicza, aktywnosé w zyciu
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naukowym i artystycznym, udzial konferencjach, wspétpraca zagraniczna, jak i
pozostaty dorobek naukowy 1 dydaktyczny Habilitanta predestynujg Go do
pelienia obowigzkéw samodzielnego pracownika naukowego. Z uwagi na to
wnosze o dopuszezenie dra Krzysztofa Bielawskiego do dalszych etapow

przewodu habilitacyjnego.

Prof. nadzw. KUL dr hab. Jadwiga Czerwinska

15



