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Ocena dorobku naukowego i rozprawy habilitacyjnej dr Marzeny Chrobak
pt. ,Miedzy swiatami. Tlumacz ustny oraz komunikacja mi¢dzykulturowa
w literaturze odkrycia i konkwisty Ameryki”

Dorobek naukowy dr Marzeny Chrobak, po ostatnim awansie w 1998 roku obejmuje 23
artykuty naukowe i 4 kolejne sa w druku plus monografi¢: ,,Optymizm Kandyda oraz inne
problemy o$wieconych tlumaczy” i w koncu prace habilitacyjng wymieniong w tytule tej
recenzji. Na ten dorobek sklada si¢ rowniez, poza rozprawa habilitacyjna, wspotautorstwo
opracowan zbiorowych w formie artykutow redagowanych do encyklopedii i leksykonow jak

i szereg tlumaczen z jezyka hiszpanskiego i angielskiego.

Ten dorobek koncentruje si¢ zasadniczo wokol dwoch obszaréow tematycznych, ktore
naturalnie wynikajg z wyksztalcenia i1 dziatalnosci zawodowej habilitantki. Z jednej strony
odbyla ona studia na filologii tomanskiej, z drugiej na filologii hiszpanskiej, co doprowadzito
ja w pierwszym rzgdzie do zainteresowania literaturg francuskg, szczegdlnie
osiemnastowieczng. Po studiach romanistycznych dr Chrobak zajela si¢ praktycznym
uprawianiem przekladu zaréwno literackiego jak i1 nieliterackiego i koncentrowata si¢ na
krytyce przekladu. Te zainteresowania i praktyka zawodowa skonkretyzowaly si¢ w
rozprawie doktorskiej pt. ,Problemy translatorskie i ich praktyczne rozwigzania na
przyktadzie dawnych tlumaczen polskich francuskiej prozy narracyjnej XVIII wieku.”, w
ktorej wyraznie widaé manifestacj¢ podwdjnych zainteresowan naukowych habilitantki :
historycznoliterackich i przekladoznawczych szeroko rozumianych bo wiaczajacych takze
refleksje  jezykoznawczg dotyczaca jezykoznawstwa poréwnawczego, historycznego,
leksykografii czy onomastyki.

To wieloaspektowe wyksztalcenie 1 dalsze doswiadczenia zawodowe w Instytucie Filologii
Romanskiej doprowadzity do refleksji naukowej nad inng sferg zagadnien, a mianowicie
zainteresowanie literaturg latynoska i wielkich kultur prekolumbijskich zar6wno teoretyczne
jak 1 w kontekscie przektadowym.

Gdybym zatem syntetycznie chciata okresli¢ zakres zainteresowan naukowych dr Chrobak, to

mozna stwierdzi¢, ze koncentrujg si¢ one wyraznie wokdt dwoch sfer zagadnien:



- literaturoznawstwo z akcentami polozonymi na literature francuska XVIII w. 1 literature
hispanofonska (kodeks prekolumbijski, dyskurs narracyjny konkwisty, wspolczesna powies¢
kubanska, meksykanska i peruwianska)

- przektadoznawstwo oczywiscie skupione przede wszystkim na przekltadzie literackim, ale
nie tylko réwniez specjalistycznym, o czym $wiadcza takie zagadnienia poruszane w
artykutach habilitantki jak : problem przekladu skrétowcow (,Des SF ou des sigles en
frangais”, 2003); komizmu (,,Zabawy z humorem, czyli o ttumaczeniu komizmu”,1995) czy
rodzaju (,,O plci samochodéw w ujeciu kontrastywnym, afektywnym i translatorycznym”,
2010).

I tak to przewaznie bywa, ze o ile przekladoznawstwo jako takie jest zaliczane do
jezykoznawstwa stosowanego, to w przypadku przektadu literackiego nie da si¢ go oddzieli¢
od literaturoznawstwa szeroko pojetego. Pozostaje zastanowienie si¢ nad faktem czy badania
dotykajace tak wielu dziedzin nie majg charakteru powierzchownego, bardziej intuicyjnego
niz ufundowanego na solidnych bazach teoretycznych, do czego wrdce dale;.

Zanim przejde do omowienia szerzej rozprawy habilitacyjnej dr Chrobak zatrzymam si¢
jeszcze nad jej pozostatym dorobkiem. Jak wyzej wspomniatam sklada si¢ nan poza rozprawg
habilitacyjng monografia ,,Optymizm Kandyda oraz inne problemy os$wieconych thumaczy”
(2009), ktora jest zaktualizowang pracg doktorska i 23 artykuly. W niniejszej monografii
autorka przedstawia problemy przektadowe z jakimi zmagali si¢ thumacze wieku o$wiecenia
literatury francuskiej na jezyk polski. Jednak problemy te, jak sama Autorka stwierdza we
wstepie do tej rozprawy, takie jak przektad tytuléw, nazw wilasnych, wyznacznikow réznic
kulturowych, stylu nie zmienily si¢ w ciggu stuleci i nadal sa aktualne, cho¢ obrosty w
bardzo bogatg literaturg przedmiotu. Jednak bogactwo poruszanych zagadnien i rézne
ufundowanie problematyk powoduje, ze mamy wrazenie powierzchownosci w traktowaniu
tych zagadnien. Jakie$ nagromadzenie poszczegdlnych uwag krytycznych lub ocennych
poszczego6lnych przektadow bez starania si¢ o jakas typologizacje czy klasyfikacje.

Jezeli natomiast chodzi o artykuly naukowe, to ich tematyka jest bardzo zréznicowana, ale
$wiadczaca o duzej erudycji autorki poruszajacej si¢ swobodnie w tych réznych dziedzinach
swoich zainteresowan naukowych, o ktérych wyzej wspomniatam.

Dziwi jednak jeden fakt, ktéry S$wiadczy na niekorzys$¢ habilitantki, a mianowicie wszystkie
artykuly, poza trzema, ukazaly si¢ w czasopismach krakowskich, a wigc miejscowych. Nie
podwazam jakosci tych czasopism, tylko jednak od naukowca, naukowca poruszajacego sie w

kilku jezykach obcych, wymagatoby si¢ aby rowniez publikowat za granica, tym bardziej, ze



dr Chrobak brata udziat i bierze w réznych programach 1 grantach, roéwniez
miedzynarodowych.

Dopelnieniem tej mojej refleks;ji jest fakt, ze Pani Chrobak uczestniczyta w 15 konferencjach
naukowych z referatem, ale 12 z nich mialo miejsce w Krakowie, a tylko 3 w innych
osrodkach uniwersyteckich w Polsce, natomiast nie podaje zadnej konferencji zagranicznej, a
przeciez w dziedzinach, ktdre reprezentuje, jest ich na $wiecie organizowanych setki.

Te przytoczone fakty dotyczace dzialalnosci naukowej dr Chrobak moze nie podwazaja
jakosci jej dorobku naukowego, ale $wiadczg o tym, ze jest naukowcem lokalnym, ktory nie
oddziatuje swymi badaniami w kontekstach poza krajowych.

Moze zmieni to fakt, ze od 2011 roku jest ona cztonkiem migdzynarodowego zespolu
redagujacego histori¢ przektadu literackiego w panstwach europejskich potozonych pomigdzy
obszarem niemieckoj¢zycznym a rosyjskojezycznym. To dobrze wrozy na przyszly rozwoj
naukowy Habilitantki.

Przejde teraz do omdéwienia przedstawionej mi do recenzji rozprawy habilitacyjne;j: ,,Migdzy
Swiatami. Thumacz ustny oraz komunikacja miedzykulturowa w literaturze odkrycia i
konkwisty Ameryki”.

Monografia ta liczy 290 stron zwartego druku, na ktore skladaja sie trzy Czesci, Wstep i
Podsumowanie. Dalej przytaczana jest bibliografia analizowanych w poszczegdlnych
czesciach tekstow zrédiowych i filmow, o ktorych jest mowa w pracy i oczywiscie bardzo
bogata, wielojgzyczna bibliografia przedmiotu.

Na wstepie musz¢ zaznaczy¢, ze praca jest bardzo przejrzysta, kolejno$¢ omawianych
zagadnien bardzo logiczna, a jej lektura sprawia przyjemnosé. Przechodzac do konkretow, we
Wstepie Autorka bardzo jasno przedstawia cel badawczy jaki sobie stawia: ,,Moim zamiarem
jest zebranie, uporzadkowanie 1 analiza, a nastgpnie synteza doswiadczen komunikacyjnych
odkrywcow i zdobywcow wszystkich nacji europejskich, ktore pod koniec XV w. i w XVI w.
wystaly swoje statki na zachod, za Morze Ocean” (str.11). Chodzi zatem o opisy posrednikow
jezykowych, ktorych dzisiaj nazwalibysSmy tlumaczami, ktérych sylwetki wylaniajg sie z
tekstow Zrodlowych, kronik, innych relacji, a takze pojawiajg si¢ na kartach tekstow
literackich czy nawet produkcji filmowych. Tak uj¢ta tematyka wpisuje sie w swoisty
kontekst interdyscyplinarny.

Jezeli spojrzymy na projekt naukowy dr Chrobak z punktu widzenia translatoryki, to wpisuje
si¢ on w szeroko pojmowany przeklad jako proces, a niekoniecznie jako produkt. Kiedy
moéwimy o procesie, to sila rzeczy centralnym elementem tego procesu jest osoba thumacza i

operacje przekladowe, ktore zachodza w jego glowie. To podejscie rozwija sie od kilkunastu



lat, propagowane przez takich badaczy jak chociazby M. Chronin czy G. Bastin. L. Venuti
rozwija wizje thumacza niewidzialnego i widzialnego, to znaczy pelnoprawnego uczestnika
komunikacji. Takiego podejscia na gruncie polskim broni réwniez Matgorzata Tryuk.

To jedno zadanie, ktore postawila sobie dr Chrobak. Drugie ma charakter historyczny.
Skatalogowanie wiadomosci pochodzacych ze Zrédet na temat kontekstow, w ktorych
pojawiali si¢ w czasach dawnych tlumacze, na temat ich sylwetek, zachowan, roli jaka
odgrywali. Zadanie to trudne, bo Autorka zajmuje si¢ thumaczami ustnymi. Ich dziatanie byto
ulotne: verba volant..a ,,produktow” ich dziatalnosci nie dalo si¢ w tamtych czasach zapisaé
na nosnikach takich jak plyty czy kasety. Chodzi réwniez w duzej mierze o bardzo konkretny
czas 1 miejsce analizowanych sylwetek tlumaczy, a mianowicie o podbdj Ameryki i
stworzenie Nowego Swiata przez Europejczykéw: Wiochéw, Hiszpanéw, Portugalczykow,
Francuzéw, Anglikow.

Ten aspekt analizy Habilitantki wpisuje si¢ w szeroko rozumiang histori¢ przektadu,
dziedzing, ktéra z duzym rozmachem rozwija si¢ od jakich§ 20 lat. Mozna by zatem
zastanawia¢ si¢ czy zadanie, ktore postawila sobie Habilitantka jest uzasadnione, jezeli tak
duzo badaczy poswiecito mu swg uwagg.

Otéz, uwazam ze tak bo rzeczywiscie ilo$¢ przeanalizowanych przez Autorke tekstow,
wnikliwo$¢ analizy, préba klasyfikacji kontekstow, w ktorych przyszio funkcjonowaé
ttumaczom, a takze wzigcie pod uwage r6znych nacji, biorgcych udziat w tym procesie, czyni
z pracy Habilitantki dzieto pionierskie, a tym bardziej na gruncie polskim.

Mam jednak rowniez pewne uwagi krytyczne. Ot6z o ile uwazam, ze rzeczywiscie Czes$¢ 11
stanowi w pelni rozwiniecie tematu zasygnalizowanego w tytule pracy, o tyle nie do konca
zgadzam si¢ z Autorka o koniecznosci wprowadzenia do tego wywodu Czesci I. Wprawdzie
mowi ona, ze metody komunikacji stosowane pod koniec XV wieku zostaly wypracowane w
ciaggu setek lat kontaktéw miedzy mieszkancami Europy, Afryki i Azji, dlatego Autorka
poprzedzila rozwazania na temat podboju Ameryki historig przektadu ustnego (wojennego,
dyplomatycznego, handlowego, religijnego ) podczas wypraw odkrywczych w Basenie Morza
Srédziemnego oraz w krajach romanskich od czasow starozytnych po koniec wiekow
srednich. Sama jednak stwierdza w swoim Autoreferacie, ze analiza ta jest mniej szczegétowa
1 w wiekszym stopniu oparta na istniejgcych opracowaniach.

Otoz, rzeczywiscie stwierdzam pewien dysonans migdzy tymi czeSciami. O takich
cywilizacjach jak chociazby egipska, grecka czy rzymska mowi sie na zaledwie kilku
stroniczkach. Natomiast rozdzial poswiecony Sredniowieczu jest duzo bardziej rozbudowany,

niemniej konteksty translatorskie w nim omawiane sg bardzo réznorodne i zdecydowanie w



moim odczuciu odbiegajg od kontekstow dotyczacych podboju Ameryki. Zdecydowanie nie
mozna tu zastosowa¢ konstrukcji charakterystycznej dla podbijanego $wiata: dominujacy vs
zdominowany.

Poza tym w tym calym kontekscie razi mnie taki nacisk polozony na wynagrodzenie
tlumaczy. Jest to z pewnoscig istotny aspekt wykonywania tego zawodu, ale czy on
uczestniczy tak bardzo w tworzeniu portretow tlhumaczy i omawianiu ich roli w procesie
kontaktu kultur? Poza tym widze¢ pewien dysonans w zestawianiu roli thumacza w kontekstach
religijnych : pielgrzymek czy gloszenia Slowa Bozego, a tlumaczy w kontekstach
dyplomatycznych. Niemniej ceni¢ sobie niewatpliwg erudycje Habilitantki i w pewnym sensie
zgadzam si¢ z Jej opinig, ze jest to jedna z pierwszych prob potraktowania w tak rozlegly
sposdb historii ttumaczenia ustnego, obejmujacego tak liczne odmiany tej formy komunikacji.
Tym bardziej, ze bardzo trudno jest dotrze¢ do zrédet wiedzy, bo informacje sg rozproszone
w réznych tekstach, w réznych opracowaniach. Czasem sg to bardzo szczgtkowe informacje,
jakie$ wzmianki, oderwane opinie. I tu chyle czota przed pracag badawcza wtozong przez dr
Chrobak. Waznym jest rowniez fakt, ze zwraca ona uwagg na tworzgce si¢ w Sredniowieczu
w Europie szkoty thumaczy 1 na rolg thumaczy w tworzeniu glosariuszy i alfabetow jezykow
egzotycznych (str.49-50).

Jeszcze bardziej podoba mi si¢, co juz wezesniej zaznaczytam, Czesé Il z ktérej wylania sie
obraz thumacza i jego roli w podbijaniu Nowego Swiata. Samo zamierzenie aby rozpatrywac
teksty zrodlowe w kontekscie roznych podbijajacych narodéw jest ciekawe, niemniej w samg
organizacje poszczeg6lnych rozdzialéw wkradt si¢ pewien batagan. Ot6z, albo rozpatrujemy
te sprawy rzeczywiscie z punktu widzenia kraju podbijajacego, albo z punktu widzenia
danego obszaru podbijanego, albo z punktu widzenia kategorii poszczegdlnych thumaczy.
Wydaje mi sig, Ze te pojecia troche pomieszaty si¢ w planie tej czesci i w konsekwenciji w
tytutach poszczegélnych rozdziatéw. Niemniej za udane uwazam dwie fundamentalne
kategorie: thumacze zdobywcow i ttumacze odkrywcow. Do tego zdecydowanie pochwalam
wprowadzenie do tekstu elementow semiotycznych w postaci ilustracji. Wiadomo bowiem, ze
w tlumaczeniu ustnym elementy mimiczno- gestykulacyjne, kinetyczne, ubior, miejsce
postaci biorgcych udzial w akcie komunikacji sa zdecydowanie bardzo istotne, o czym zreszta
Habilitantka wspomina w wielu miejscach swej rozprawy.

Ciekawym uzupetnieniem Czegscei II jest Czgsé III, w ktorej Autorka analizuje, w jaki sposdb
postaci niektérych thumaczy i konteksty odkrycia i konkwisty Ameryki przeszly do literatury
pigknej. Bierze pod uwage dziela literackie hiszpanskie, francuskie i hispanoamerykanskie

powstate przez kilka wiekéw: XVI-XXI i nalezace do réznych gatunkéw literackich: eposy,



dramaty, teatr ludowy, farsy, powiesci filozoficzne, fantasy i do réznych estetyk i epok
literackich. Zadziwia bogactwo tego wyboru (ok. 30 utworéw), ale brakuje mi zdecydowanie
okreslenia kryteriow jego dokonania. Inaczej mowigc, Autorka nie precyzuje, czym si¢
kierowala wybierajgc te, a nie inne dzieta poddane analizie. Domniemywam, ze byla to
tematyka, ale nigdzie to nie jest sprecyzowane, a to chyba jest pewien bigd metodologiczny.
Dochodzac, do konca omawiania rozprawy habilitacyjnej dr Chrobak chce jeszcze podkresli¢
dwie sprawy redakcyjno-metodologiczne:

- Po pierwsze chodzi o analizowane zrddta. Dysponujemy ich spisem w bibliografii, ale
znikad nie dowiadujemy si¢ o kryteria ich wyboru. To réwniez dotyczy wyboru tekstow
literackich, o czym wyzej wspomnialam. Wydaje mi si¢, ze uwagi na ten temat powinny byly
si¢ znalez¢ we wstepie do catej pracy, w ktorym okresla si¢ zastosowang metodologie
badawcza.

- Po drugie chodzi o przytaczane cytaty analizowanych dziel. We wstepie Autorka méwi:
»Dla wzmocnienia precyzji, wiarygodnosci i plastycznosci opisu zamieszczam cytaty.
Wigkszos$¢ z nich pochodzi z tekstow niepublikowanych w jezyku polskim, przytaczam je
zatem we wilasny przekladzie. Praktyka translatorska, traduktologiczna i czytelnicza
podpowiedziata mi wybor strategii: stosuj¢ umiarkowang archaizacje, a $cislej rzecz biorgc —
stylizacj¢ na umiarkowang archaizacj¢.” (str.11) Otéz, po pierwsze archaizacja nie jest
strategia, a bardziej technika translatorska. Po drugie, praktyka transilatorska,
traduktologiczna, to to samo, po trzecie umiarkowana archaizacja jest terminem kompletnie
nieostrym, po czwarte i najwazniejsze, nie jest przyjete w badaniach przektadoznawczych
opiera¢ si¢ tylko i wylacznie na wlasnych przektadach, bo one mogg by¢ tendencyjne,
zmierzajace do osiggnigcia celu. Rozumiem jednak, ze w tym przypadku Autorka, dzieki tym
swoim przekladom daje dostep polskiemu czytelnikowi, do czego normalnie nie mogiby
dotrze¢ 1 na Jej obron¢ mam jednak argument taki, ze zawodowo para si¢ thumaczeniem
literackim, a wiec musimy Jej w tym momencie zaufaé.

Pozostaje jeszcze jedna kwestia moze mniej metodologiczno-redakcyjna a po prostu
merytoryczna. W zadnym momencie swego wywodu dr Chrobak nie wspomina o bardzo
silnym nurcie badan rozwijanych wlasnie w obu Amerykach, o ttumaczeniu postkolonialnym
i 0 czesto gloszonej idei dotyczacej destruktywnej roli ttumaczenia i ttumaczy dla rodzimych
kultur. Moze $wiadomie odrzucila ona ten nurt refleksji, ale gdyby chciata kontynuowaé dalej
swe badania w obranej dziedzinie, to zdecydowanie powinna ten nurt rozwazan uwzglednié.
Zmierzam w koncu do konkluzji tych badan zawartych w ,,Podsumowaniu”. Otéz

sformutowane wnioski maja charakter syntetyczny pewnych tendencji przedstawionych w



formie punktowej, co prowadzi czytelnika do jasno zarysowujacych si¢ obrazéw osoby
ttumacza ustnego i jego roli historycznej. To, co mnie pozytywnie zaskoczylo to wiaczenie do
konkluzji refleksji na temat zupelnie wspdtczesnego postrzegania ttumaczy we wspolczesnej
kinematografii. Bardzo udany zabieg, otwierajacy nowe S$ciezki badawcze, bo we
wspolczesnym $wiecie, analizujgc histori¢ jakiego$ zjawiska nie mozemy pominaé jego
wymiaru medialnego.
Dochodzg zatem do sumarycznej oceny osiagni¢¢ dr Marzeny Chrobak:

1) Ocena w zakresie osiggnig¢ naukowo-badawczych dotyczaca publikacji w

czasopismach znajdujacych sie na liscie ERIH.

Komentarz: wyzej zaznaczylam, ze obecno$¢ publikacji dr Chrobak w obiegu
miedzynarodowym jest znikoma i w tym punkcie oceniam to negatywnie.

2) Ocena w zakresie osiagni¢¢ naukowo-badawczych Habilitantki
W tym punkcie oceniam bardzo wysoko. Po pierwsze rozprawa habilitacyjna jest
zdecydowanie nowatorska, co wykazatam wyzej, po drugie jest autorkg wielu artykuléw,
ktore ukazaly si¢ w szacownych czasopismach naukowych, o duzej renomie, szkoda, ze tylko
w Krakowie. Nie kierowala mi¢dzynarodowymi projektami badawczymi, ale byla czynng
uczestniczkg trzech. Obecnie jest czlonkiem bardzo waznego zespolu badawczego
realizowanego przez INALCO, Paryz. Brata udzial w 15 konferencjach naukowych, szkoda
ze w wigkszosci w Krakowie. Byla organizatorem 6 konferencji naukowych. Ten obszar,
mimo pewnych uwag krytycznych oceniam bardzo pozytywnie.

3) Ocena w zakresie dorobku dydaktycznego i popularyzatorskiego
Ocena zdecydowanie pozytywna: Habilitantka uczestniczyla w programie wymiany kadry
akademickiej] ERASMUS z wyktadami na uczelniach partnerskich (2 razy), koordynowata
intensywny program ERASMUS polaczony z kilkoma seminariami mig¢dzynarodowymi,
prowadzila liczne zajecia dydaktyczne w zakresie popularyzacji nauki, odbyla staze w
zagranicznych osrodkach naukowych, wygtlosita 4 referaty popularnonaukowe, petnita szereg

funkcji organizacyjnych w swoim macierzystym Instytucie.

Chciatabym jeszcze raz podkresli¢, ze wyrazone przeze mnie pewne uwagi krytyczne
dorobku naukowego dr Chrobak nie podwazaja zasadnosci podjecia przez nig tej tematyki
badawczej, skrupulatnosci analizy i dgzenia do konsekwencji w stosowaniu wybranych teorii
zaczerpnigtych z r6znych dziedzin naukowych, czego czgsto brakuje w innych pracach tego
typu. Uwagi moje moga postuzy¢ na przyszlos¢ w polepszaniu warsztatu badawczego

Habilitantki.



Zatem, moge stwierdzi¢ z calg odpowiedzialnoscia, ze rozprawa habilitacyjna dr Marzeny
Chrobak jest nowatorska, a przedstawiona problematyka badawcza i wysuniete wnioski

pozwalajg na kontynuowanie badan w omawianej dziedzinie.

Ostatecznie stwierdzam, ze dorobek naukowy, dydaktyczny i dzialalno$¢
popularyzatorska dr Marzeny Chrobak stanowia wazny wklad do literaturoznawstwa
poréwnawczego i do teorii przekladu i ze z Jej rozprawg habilitacyjng : ,Miedzy
swiatami. Thumacz ustny oraz komunikacja mi¢dzykulturowa w literaturze odkrycia i
konkwisty Ameryki” stanowia wlasciwg podstawe do ubiegania si¢ przez nig o nadanie

stopnia doktora habilitowanego.

Poznan, 14.08. 2012

Prof. zw. dr hab. Teresa Tomaszki
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