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RECENZJA MONOGRAFII HABILITACYJNEJ I DOROBKU NAUKOWEGO

DR IWONY KOWAL

Ocena monografii habilitacyjnej

p-t. The Dynamics of Complexity, Accuracy and Fluency

in Second Language Development

Wskazana jako osiagnigcie wynikajace z art. 16 ust. 2 ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i
tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz. U. 2016 r., poz. 882 ze zm. W Dz. U. z 2016 .

poz. 1311).

Monografia obejmuje 234 strony, w tym bibliografie sktadajagca sie ze 181 tekstow
zrédlowych. Praca nie zawiera zadnych zatacznikéw. Monografie rozpoczyna wstep, ktory
okreslony zostal jako Rozdzial 1 Preface (str. 9-10). Stanowi on krotkie wprowadzenie do

pracy i uzasadnienie podejscia, bedacego podstawa do przeprowadzonego badania.

Rozdziat 2 Dynamic Systems Theory (str. 11-32) to doglebne omowienie tytutowej Teorii
Systemow Dynamicznych z dwoéch perspektyw. Jedna to perspektywa diachroniczna
ukazujgca poczatki paradygmatu badawczego stosowanego w naukach przyrodniczych,
Scistych czy spolecznych i zwigzanego z badaniami Izaaka Newtona . Druga perspektywa to

badania wspolczesne, stosujace glowne zatozenia tej teorii réwniez w odniesieniu do zjawiska
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przyswajania jezyka. Autorka wykazuje si¢ znajomoscig badan w tym zakresie, odnoszac sie
do prac miedzy innymi gtéwnej propagatorki takiego rozumienia proceséw przyswajania i
uczenia si¢ jezykow obcych, jakg jest D. Larsen Freeman. Jednake uwazam, ze Autorka
pomineta tutaj bardzo istotny obszar badan nad przyswajaniem jezykow z zastosowaniem
teorii systeméw dynamicznych, wspominajac chociazby prace dot. réznic indywidualnych czy
motywacji (Z. Doérnyei, P. Maclntyre, A. Henry). W omawianiu ,,efektu motyla”, zabraklo
bardzo waznej publikacji L. Aronin i U. Jessner (2015), ktore odnosza sie wlasnie do
kontekstu wielojezycznosci. Uzupelnieniem dyskusji o dynamicznym podejsciu do rozwoju
jezykowego, a szczegdlnie w przypadku wielojezycznosei , odpowiednim dopelnieniem
dyskusji byloby odniesienie si¢ do podejscia ekologicznego (L. Aronin, M. O Laoire 2004),

ktore rowniez podkresla rol¢ zmiennosci i dynamiki proceséw przyswajania jezykow.

Celem Rozdziatu 3 Complexity, Accuracy and Fluency (str. 33-50) bylo zdefiniowanie poje¢
badanych w projekcie przedstawionym w rozprawie przez Habilitantke, t.j. poprawnosci,
zlozonosci w wymiarze leksykalnym i gramatycznym oraz plynnosci. Autorka odnosi sie tu
do cech kompetencji jezykowej uczacego sig/uzytkownika jezyka, na ktore uwage zwrdcil juz
w 1996 roku Skehan, uznajac je za istotne aspekty w badaniu umiejetnosei jezykowych.
Wypunktowanie, zdefiniowanie i zoperacjonalizowanie tychze cech zostalo przedstawione
poprawnie 1 w sposob spojny z jednoczesnym odniesienie sie do odpowiednich tekstow
zrédlowych. Przy omawianiu kazdej z cech Autorka interpretuje je z perspektywy teorii
systemow dynamicznych, nie czyniac tego jednak z jakiego§ powodu w odniesieniu do
poprawnosci. Bardzo istotnym jest iz Autorka jest $wiadoma tego, Zze pewne hipotezy, na
przyklad kolejnosci nabywania trzech badanych cech nie sa potwierdzone naukowo

badaniami empirycznymi o charakterze podtuznym na wigkszych grupach badanych.



Rozdziat 4 The project (str. 51-60) przedstawia podstawowe informacje dotyczgce
przeprowadzonego badania, ktoére Autorka okresla jako ,,multi-indiviudal study” (str. 51), nie
wyjasniajac terminu. Mozna si¢ tylko domysli¢, iz Autorka miala na mysli rdéznorodne
trajektorie rozwoju indywidualnych studentoéw. To co nie bardzo jest tu dla mnie
zrozumialym sg dywagacje Autorki dotyczace statusu jezyka szwedzkiego w badanej grupie i
okreslenie go jako jezyka drugiego. Dlaczego nie mozna go uznaé za jezyk trzeci, czwarty, a
nawet kolejny? Nawet jezeli nie jest badany zwigzek pomiedzy jezykami badanych
studentdw, to przeciez ich kompetencje juz na starcie na przyktad z jezyka niemieckiego, sg
wysokie (matura na poziomie rozszerzonym), nie pomijajac rowniez kompetencji w jezyku
angielskim. Mozna réwniez zalozy¢, iz wyzej wymienione kompetencje w poszczegdlnych
jezykach nie pozostang bez wplywu na uczenie si¢ jezyka szwedzkiego, bedacego
typologicznie bliskim zaréwno do jezyka niemieckiego, jak i angielskiego. Bardzo
interesujacy jest dobdr narzedzia badawczego, ktore zastosowata Autorka. Jest to ScriptLog,
umozliwiajacy nie tylko obserwacje przebiegu pisania tekstu (bedacy przedmiotem badania),
czyli procesu i oceng finalnego produktu, ale réwniez ukazanie danych statystycznych
powstalego tekstu w procesie jego tworzenia. Przypomina to bardzo metode introspekciji
symultanicznej szeroko stosowanej w badaniach nad wielojezycznoscia. Struktura tego
rozdzialu nie jest zbyt logiczna. Zazwyczaj najpierw przedstawia sie cele i eksplicytnie
sformulowane pytania badawcze, nast¢pnie opis grupy, metody i narzedzia oraz etapy
przeprowadzonego badania wraz z procedurami. Badanie jako calo$¢ mozna uznaé za
eksperyment, skladajacy sie z kilku etapow, a nie jak to okresla Autorka, z serii
eksperymentéw. Brakuje tu rowniez informacji bardziej szczegdtowe] dotyczace] instrukcji

do zadania - pisania tekstu (n. p. typ tekstu, czasu) na poszczegdlnych etapach.

Rozdzialy kolejne 5, 6 1 7 stanowia bardzo szczegdlowg analize ilociowa zebranych tekstow

w odniesieniu do poprawnosci, ztozonosci oraz plynnosei, w kazdym przypadku podkreslajac



roznice indywidualne pomig¢dzy wzrostem danej cechy u indywidualnych studentow. W
Rozdziale 5 Development of complexity (str. 61-106), dr Kowal rozpoczyna analize zebranych
danych od komentarza dotyczacego diugosci tekstéw pisanych na poszczegdlnych etapach
badania, ukazujac jej tendencj¢ wzrostowg. Tylko w przypadku niektérych studentow
wystepuje ta tendencja, w innych przypadkach obserwowany jest wrecz zastoj. Stuszny jest
poglad wyrazony przez Autorke iz jest to dowodem na fatszywe koncentrowanie si¢ badaczy
na wynikach $rednich dla grup, pomijajac indywidualne zréznicowanie. Glowng czesé
rozdzialu stanowi analiza zlozonosci na poziomie leksykalnym i gramatycznym . W obrebie
zlozonosci leksykalnej pod uwage zostaly wziete jej gléwne indykatory: roznorodnosé
(indeks Gireaux) oraz powiazanie pomigdzy wyrazami (formula jest wyjasniona szczegélowo
w pracy). Te same indykatory zostaly zastosowane w badaniu zlozonosci gramatyczne;j.
Szczegotowa analiza pokazala dobitnie, ze rozwdj ztozonosci to proces nie-liniowy, zarowno
w odniesieniu do roznic pomigdzy poszczegolnymi studentami (infervariability), jak i w
obrebie jednego badanego studenta (intravariability). Zardwno przedstawiona analiza, jak i

wyciagnigte z niej wnioski sa poprawne.

Rozdziat 6 Development of accuracy (str. 107-158) pokazuje szczegotowo na przyktadach
indywidualnych studentéw, ewolucje i rozklad réznych typoéw bledow (leksykalno-
semantyczne, morfologiczne, syntaktyczne, ortograficzne), jak réwniez ogdlna poprawnosé,
jako system dynamiczny rozwijajacy sie¢ w réznym tempie u studentéw na roznych etapach

pisania tekstu w jezyku szwedzkim.

W Rozdziale 7 Development of fluency (str. 159-173) z kolei, Autorka analizuje by¢ moze
najbardziej ztozony i najrézniej rozumiany aspekt umiejetnosei jezykowych, jakim jest
pltynnos¢. Tutaj jej wyznacznikiem sa automatyzm, szybkos$¢ i potoczystos¢ (smoothness),

ktore wspotgraja ze soba. Jak stusznie stwierdza Autorka i ilustruje to analizg ilosciowa,



automatyzm Ww pisaniu rozwija si¢ najszybciej, co jest zwigzane ze wzrostem zasobu
stownictwa oraz przyczynia si¢ do szybszego pisania i powstawania dtuzszych tekstow.
Zebrane dane liczbowe ukazaly tez, ze poszczegolne aspekty plynnosci rozwijaja sig
chaotycznie, a wiec sa nieprzewidywalne, a jednoczesnie zmiana jednego powoduje zmiang w

calym systemie. Sg to typowe cechy systemdéw dynamicznych.

Celem kolejnego rozdziatu, Rozdzialu 8 The interplay of comlexity, accuracy and fluency
(str. 175-206) jest podsumowaniem obserwacji przedstawionych na podstawie zebranych
analizy danych w poprzednich rozdziatach i ukazuje iz kazdy z badanych aspektéw nie
rozwija sie¢ rOwnoczesnie w tym samym stopniu, chociaz (prawie) zawsze obserwowany jest
ich rozwdj. Srednie dla grupy wykazuja rozwoj liniowy, podczas, gdy analiza ich rozwoju u
indywidualnych studentéw wskazuje na ich duza réznorodnosé. Tak szczegotowa analiza
poszczegolnych badanych studentéw pozwolita Habilitantce wyodrebni¢ pewne dynamiczne
tendencje rozwojowe (trajektorie rozwoju), a tym samym rézne profile uczacych sie zalezne
od ich indywidualnych wyborow w uczeniu sie jezyka w odniesieniu do zlozonosci,
poprawnosci i plynnosci. W krotkim opisie kazdego z nich Autorka odnosi sie do ich
podejécia 1 sposobu tworzenia tekstu pisanego w jezyku szwedzkim, uzywajgc okreslen
ryzykant, ostrozny, bystry, wedrowiec. @ Wynika z tej charakterystyki, ze kazdy z
reprezentantow kladzie nacisk na inny z badanych wymiarow, badz ich kombinacje. Kolejny
aspekt badany w projekcie, to kolejnos¢ nabywania poszczegdlnych wymiarow, we
wezesniejszych badaniach okreslona sekwencja: ztozonos¢ — poprawnosc¢ - ptynnosé (str. 39).
Dr Kowal wykazata w swoim badaniu, ze moze byé¢ inaczej. Aczkolwiek biorac pod uwage
choéby matg liczbe uczestniczacych w badaniu, zapewne inne wyniki moglyby pojawic¢ sie w
innym kontekscie badawczym z innymi badanymi o innej charakterystyce wyjsciowej. Bardzo

istotne jest, iz Habilitantka jest $wiadoma roli, jaka odgrywaja w tego typu badaniach réznice



indywidualne, co bardzo wyraznie podkresla w swoim Autoreferacie (str. 9), natomiast

niestety nie do$¢ dobitnie przedstawia w samej rozprawie habilitacyjne;.

Rozprawe konczy Rozdziat 9 Conclusions (str. 207-216), w ktorym Autorka raz jeszcze
ukazuje przydatno$¢ zastosowania Teorii Systeméw Dynamicznych w badaniu rozwoju
jezykowego uczacych si¢ jezyka obcego, ilustrujac ja koncowymi wynikami analizy wlasnego
badania. Podkre$la stusznie raz jeszcze, iz proces przyswajania jezyka obcego (second
language acquisition) nalezy raczej uzna¢ za (dynamiczny) proces rozwoju jezyka drugiego
(second language development), co w rzeczywistosci udowadnia przedstawione badanie. W
zwiazku z tym, jak to ma miejsce w systemach dynamicznych, proces ten mozna uznaé za
postepujacy nieliniowo, za podlegajacy wplywowi warunkéw poczatkowych, za trudny do
przewidzenia , gdyz indywidualni uczacy sie nie rozwijaja swoich kompetencji w tym samym
czasie za wzgledu na istniejace rdznice i1 preferencje indywidualne. Mysle, ze Autorka
powinna byla, jako do$wiadczony glottodydaktyk pokusi¢ si¢ o krotki komentarz dotyczacy
implikacji dla praktyki nauczania jezyka obcego, wynikajacych z takiego zrozumienia

procesu rozwoju jgzykowego.

Za mocne strony monografii niewatpliwie uznaje

1. Zastosowanie relatywnie nowego w polskich badaniach podejscia - Teorii Systemow
Dynamicznych (Dynamic Systems Theory) do zjawisk rozwoju jezykowego z
uwzglednieniem jego gtéwnych cech poprawnodci, zlozonosci, ptynnosci.

2. Przeprowadzenie badania podtuznego, na wiekszej niz w dotychczasowych projektach
stosujgcych podejscie systemow dynamicznych grupie.

3. Ukazanie w badaniu zaleznosci pomigdzy poprawnoscig, zlozonoscia i plynnoscia,
ktére w dotychczas prowadzonych badaniach traktowane byly jako osobne wymiary,

niekoniecznie wspotdziatajace badZz wzajemne na siebie oddzialywujace.



4. Zastosowanie nowego narzedzia analizy tekstu pisanego w trakcie jego tworzenia

(ScriptLog), dajacego tym samym mozliwo$¢ sledzenia procesu, a nie tylko analizg
gotowego tekstu.

Rygorystycznie przeprowadzona analiz¢ danych z wielu perspektyw —
indywidualnego ucznia, grupy, poréwnania pomiedzy uczacymi si¢ oraz ich

interpretacje.

Stabsze strony rozprawy to

1.

('S

Dos¢ szkicowo potraktowana cze$C teoretyczna rozprawy, zwlaszcza w zakresie
omowienie zjawiska wielojezycznoscei i kontrowersji wobec uzywanej terminologii
(L1, L2, L3, Ln).

Powyzsze uchybienie ma swoje odzwierciedlenie w niebyt bogatej bibliografii oraz
proporcjach czeéci teoretycznej obejmujacej 41 stron wobec czgsci dot. badania
wlasnego obejmujacej 165 stron.

Nieprzekonywujaca argumentacja dotyczaca stosowania terminu jezyk drugi, w
przypadku jezyka trzeciego. Jakakolwiek by stosowaé typologie w przypadku
wielojezycznosei, jezyk szwedzki nie byl jezykiem drugim dla badanych. Okreslenie
to jest mylace. Moze nalezalo uzy¢ powszechnie w takim kontekscie uzywanie
terminu jezyk kolejny.

Przedstawienie wynikéw badania, nie uzupelione szerzej o analizowane fragmenty
tekstow pisanych, co uczynitoby prace znacznie bardziej interesujgca dla czytelnika.
Brak szerszego omoOwienia typow uczacych sie zdiagnozowanych w niniejszej pracy,
poparty przyktadami z procesu pisania tekstu.

Pomimo, iz Autorka pisze jedynie o problemach rozwoju jezykowego w odniesieniu

do trzech wybranych cech, nalezalo uzupeli¢ dyskusje o komentarz dotyczacy



czynnikow wplywajgcych na rdéznice pomigdzy uczacymi si¢ wynikajace dla
przyktadu z réznic indywidualnych, takich jak style uczenia si¢ (by¢ moze w rozdziale
wnioskow). Mogloby to tez zosta¢ uwypuklone w komentarzu dotyczacemu

kontynuacji badz poglebieniu przeprowadzonych badan.

Monografia jest napisana w poprawnym dyskursie akademickim, jednakze pojawiaja si¢ W
tekscie drobne bledy (n. p. na str. 34 powtdrzenie w ,,complexity, accuracy and complexity”) 1
uzycie wyrazen z innego rejestru jezyka, n. p. ,.dark side of the force™ ( str. 44). Habilitantka
jest rowniez dos¢ oszczedna w stosowaniu znakéw interpunkcyjnych, ale moze wynika¢ to z
dwoéch konwencji interpunkcji, ktére sa powszechnie stosowane w tekstach akademickich.
Szkoda tez, ze Habilitantka nie pokusifa sie o sporzadzenie indeksu rzeczowego i1 indeksu
autoréw cytowanych w pracy, ktore powinny stanowi¢ integralng cze$¢ monograficznych

tekstéw akademickich oraz zbioru wybranych tekstow w formie zalacznika do pracy.

Reasumujac, oceniam pozytywnie przedstawiona mi do recenzji rozprawe habilitacyjng
dr Iwony Kowal p.t. The Dynamics of Complexity, Accuracy and Fluency in Second

Language Development.

31.05.2017r. Prof. dr hab. Danuta Gabry$-Barker



Ocena dorobku naukowego dr Iwony Kowal

Ocena dorobku dr Iwony Kowal dokonana zostala na podstawie przekazanych mi
dokumentéow oraz publikacji wybranych przez Habilitantke. Zawiera ona monografig
habilitacyjna, wskazang jako osiagnigcie naukowe, (bardzo) krotki Zzyciorys naukowy,
autoreferat, wykaz publikacji i konferencji oraz wybrane publikacje w formie wydrukow.
Dokumentacja ta zawiera réwniez opis aktywnosci dydaktycznej i wspdlpracy z zagranica, w

jakiej uczestniczyta dr Iwona Kowal.

Dr Iwona Kowal od uzyskania stopnia doktora nauk humanistycznych w 2001 roku zwigzana
jest naukowo i dydaktycznie z Zakladem Filologii szwedzkiej w Instytucie Filologii
Germanskiej Uniwersytetu Jagiellonskiego. Nie znalaztam w dokumentacji mi przekazanej

informacji o wezesniejszym zatrudnieniu Habilitantki.

Rozwdj naukowy dr Kowal od czasu zatrudnienia w Uniwersytecie Jagiellonskim po
doktoracie do teraz ukazuje jej 21 publikacji. Sg to: stownik szwedzko-polski i polsko-
szwedzki oraz 20 artykuléw naukowych , z czego 3 w czasopismach z bazy Web of Science
lub ERIH. Sa to publikacje zarowno krajowe (13), wydane przez Wydawnictwo Uniwersytetu
Jagiellonskiego, Wydawnictwo ARCANA, czasopismo naukowe Linguistica Silesiana czy tez
publikacje biuletynowe PTJ1iPTN. Osiem z nich to publikacje zagraniczne, ktore ukazaty sig
n. p. w prestizowym wydawnictwie Multilingual Matters, czy w wydawnictwie szwedzkim
ASLA (gléwnie jako materialy pokonferencyjne). Dr Kowal byta réwniez wspoiredaktorkg
jednego tomu naukowego. Nie jest to wyjatkowo bogaty dorobek publikacyjny, jest on
natomiast bardzo konsekwentny w dziedzinach jakimi zajmuje si¢ Habilitantka, co pozwala

jej poglebi¢ badane tematy. Nalezaloby zwrédci¢ uwage i chciatabym to podkresli¢ z
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grupy. Zainteresowanie to, jak pisze Habilitantka wywodzi si¢ z jej aktywnosci w Polskim
Instytucie Psychodramy funkcjonujacym w Krakowie. Poza publikacjami naukowymi, dr
Kowal jest aktywnym tlumaczem. Opublikowala do tej pory tlumaczenia trzech publikacji
naukowych z zakresu edukacji dotyczacych pedagogiki Montessori oraz psychodramy. Sa to
bardzo cenne pozycje dla kazdego, kto zajmuje si¢ problematyka ksztalcenia i tworczego

rozwoju szkoty.

W zakresie udziatu w konferencjach 1 ich organizacji, po uzyskaniu doktoratu dr Kowal brala
udziat w 28 konferencjach 1 seminariach krajowych i zagranicznych, wyglaszajac na kazdej z
nich referat naukowy. Sg to glownie konferencje w krajach skandynawskich i w Polsce., ale
nie tylko. Niektore z nich sa cykliczne, n. p. sympozja ASLA czy prestizowe konferencje
jezyka trzeciego. Uczestniczyta jako wspolorganizator w przygotowaniu trzech krajowych
konferencji naukowych organizowanych przez Zaklad Germanistyki Uniwersytetu

Jagiellonskiego przy wspotpracy ze Svenska Instytut.

Dr Kowal jest aktywnym cztonkiem spotecznosci akademickiej Zaktadu Filologii Szwedzkiej
w Instytucie Filologii Germanskiej Uniwersytetu Jagiellonskiego, wspottworca programu
studiow i Krajowych Ram Kwalifikacji (krk). Jest cenionym glottodydaktykiem, pracujacym
ze studentami na poziomie uniwersyteckim od 2001 roku.. W tym okresie wypromowala ona
31 prac magisterskich, pelnita rowniez 20 razy funkcj¢ recenzenta prac magisterskich. Jest
bardzo ceniona przez studentéw, o czym swiadcza wysokie wyniki oceny okresowej. Pelnita
rowniez funkcje opiekuna praktyk studentéw szwedzkich na UJ przez okres dwoch lat. Sama
brata tez udzial w Programie Frasmus+ w Lund, gdzie miata roéwniez wyktady goscinne

dwukrotnie w latach 2013 1 2014.
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Plany naukowe Dr Kowal na przyszto$§¢ nie sa wyraznie sprecyzowane. W  swoim
Autoreferacie, nie rozbudowuje ona wizji swojego rozwoju naukowego, a wspomina jedynie
o jej kierunku, t. j. checi kontynuowania i poglebienia problematyki rozwoju jezykowego z
perspektywy integracji roznych aspektow i czynnikow rozwoju. Moze korzystnym byloby
przyjrzenie si¢ blizej wspomnianym juz wczesniej réznicom indywidualnym, n. p. stylom
uczenia sie i ich roli w rozwoju omawianych szeroko w badaniach dr Kowal wymiarow

zlozonosci, poprawnoscei i ptynnosci.

Uwazam, iz dr Kowal reprezentuje dos¢ rzadka specjalizacje (jezyk szwedzki) w polskim
szkolnictwie wyzszym, dlatego jej wysitki zaréwno dydaktyczne, jak i wyniki naukowe,

powinny zosta¢ szerzej spopularyzowane.

Biorac pod uwage pozytywna ocen¢ rozprawy habilitacyjnej oraz dorobek w zakresie
publikacji gléwnie w okresie po doktoracie, uwazam, ze dr Iwona Kowal spelnia wymogi
okreslone w ustawie o stopniach i tytulach naukowych oraz wnioskuj¢ o dopuszczenie

Jej do dalszych etapéw postepowania habilitacyjnego.

(O« T
dn. 31.05.2017r. Prof. dr hab. Danuta Gabrys-Barker
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