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Ocena osiagni¢é dra TOMASZA MAJTCZAKA,
ubiegajacego si¢ o nadanie stopnia doktora habilitowanego

w dziedzinie nauk humanistycznych w dyscyplinie jezykoznawstwo

Wstep: sylwetka naukowa Habilitanta

Dr Tomasz Majtczak reprezentuje mlodsze pokolenie polskich japonistow i odznacza
si¢ unikalnymi kwalifikacjami w dziedzinie j¢zykoznawstwa japonistycznego, z uwagi na fakt,
iz obok studiow japonistycznych (ukonczonych w Uniwersytecie Jagiellofiskim w roku 1999 )
jest on takze absolwentem turkologii UJ (dyplom w 2002 r.).

Niezwykle szybko, bo juz w roku 2004, uzyskal tez stopien doktora nauk
humanistycznych w  dziedzinie jezykoznawstwa na Wydziale Filologicznym UJ. Jego
mistrzami byli wybitni uczeni polscy, prof. Mikotaj Melanowicz (w dziedzinie japonistyki),
prof., Marek Stachowski (w dziedzinie turkologii) oraz prof. Wojciech Smoczynski (w
dziedzinie jezykoznawstwa, ze szczegdlnym uwzglednieniem Jezykoznawstwa historyczno-
poréwnawczego). Szerokie wyksztalcenie, jakie uzyskat Habilitant, daje mu niezwykle cenng
i rzadkg w naszym $rodowisku podbudowe materialowo-metodologiczng do prowadzenia
badan nie tylko w dziedzinie historii jezyka japonskiego, ale takze w zakresie szeroko pojetej
altaistyki, turkologii a nawet koreanistyki.

Od samego poczatku zwigzal sie z Uniwersytetem Jagiellonskim, na ktérym prace
rozpoczatl jako asystent w roku 2004, a od roku 2007 pracuje na stanowisku adiunkta. W
latach 2006-2007 petnit funkcje kierownika Zakladu Japonistyki i Sinologii UJ. W latach
2009-2011 pracowal na Wydziale Studiow Wschodnioazjatyckich Uniwersytetu Zaglebia
Ruhry w Bochum, gdzie petnit funkcje kierownika sekcji japonskiej.

Dr Majtczak nalezy niewatpliwie do czolowych badaczy krakowskiego osrodka
japonistycznego, jest on dobrze znany na forum krajowym i zagranicznym. Utrzymuje
aktywne kontakty z japonistyka europejska, szczegllnie z o$rodkami niemieckimi. Ma tez za
sobg czternastomiesigezny staz badawczy na Uniwersytecie Tokijskim jako stypendysta
niezwykle prestizowego grantu Fundacji Japonskiej oraz krétkoterminowy staz dla

dydaktykéw jezyka japonskiego na zaproszenie Instytutu Japonskiego tej samej Fundacji w
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ramach sieci wiodacych placowek nauczajacych jezyka japonskiego Sakura (do sieci tej

Uniwersytet Jagiellonski wlaczony zostat w roku 2009).

Osiggnigcie wskazane przez Habilitanta jako podstawa postepowania habilitacyjnego

Habilitant przedstawit jako swoje gtdéwne osiagnigcie — w mysl art. 16 ust. 2 Ustawy z
dnia 14 marca 2003 roku o stopniach naukowych 1 tytule naukowym oraz o stopniach 1 tytule
w zakresie sztuki; Dz. U. nr 65, poz. 595 z p6zn. zm.) — monografi¢ opublikowana w jezyku
angielskim, zatytutowana ,,The inflexional system of Classical Japanese”, wydana w roku
biezacym przez Ksiggarni¢ Akademicka w Krakowie.

Monografia ta, skladajgca si¢ z siedmiu rozdziatow o dos¢ zrdéznicowanej objetosci
oraz poréwnawczego indeksu form jezyka japonskiego w ujeciu tradycyjnej fleksji
skonfrontowanym z ujeciem zaproponowanym w monografii przez Autora, podzielona
zostala na czg$¢ wstepng (trzy pierwsze rozdzialy), zasadnicza cz¢s$¢ analityczng (kolejne trzy
rozdzialy) oraz cz¢$¢ dopetniajaca opis (ktorg stanowig dwa ostatnie rozdzialy ksigzki).

Jesli chodzi o zawarto$¢ rozdziatow wstgpnych to pierwszy z nich (zatytulowany
Introductory remarks, str. 9-15) stanowi krdtkie wprowadzenie w problematyke pracy.
Analiz¢ morfologiczna klasycznej japonszezyzny przedstawiono w nowym ujeciu — dodajmy
— w istotny sposob autorskim, chociaz nawigzujacym do ugruntewanej juz w lingwistyce
japonistycznej niesylabicznej koncepcji segmentacji. W koncepcji Majtczaka fleksja
pojmowana jest jako zmienno$¢ morfologiczna predykatywnych czesci mowy, tzn.
czasownikow oraz przymiotnikow. Szczegdélng uwage poswigca on analizie systemu
koniugacyjnego wymienionych czg$ci mowy z podkresleniem wysokiej regularnosci,
symetrycznosci oraz paralelnosci formalno-semantycznej. Jako dodatkowg — lecz konieczng —
czg$¢ opisu, uwzgledniono réwniez wybrane konstrukcje analityczne (takie jak nagara,
konstrukcje ze spojkami). Gtowna tres¢ tego rozdziatu stanowi periodyzacja historii jezyka
japonskiego, ktéra w ujeciu Autora oddziela wyraznie przedpiSmienny etap rozwoju
japofiszezyzny (okreSlany w innych publikacjach jako Proto-Japanese, czyli prajaponski) i
piSmienne etapy rozwojowe, zaczynajace si¢ od okresu starojaponskiego (datowany na okres
600-850), poprzez  klasycznojapofiski  (850-1200),  $redniojaponski (1200-1750),
nowojaponski (1750-1900) az po wspélczesny japonski (od poczatku XX stulecia) (str. 1 Inn).

Autor zaznacza wyraznie, ze jego wlasne rozumienie pojecia japonszczyzny
klasycznej odnosi si¢ z grubsza wylacznie do epoki Heian, a podziat chronologiczny etapow
rozwojowych, jaki tu przedstawia, odbiega zasadniczo od rozpowszechnionej w Japonii
periodyzacji faczacej zwykle epoki z podzialem na okresy historyczno-kulturowe (popularne

Jest przeciez stosowanie systemu er). Tego typu ujecia rozpowszechnione sg szczegblnie w
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japonskiej historii literatury, w historii kultury a takze w literaturoznawczo ukierunkowanych
charakterystykach jezyka japonskiego, taczonych z epokami rozwoju pismiennictwa, z ttem
spolecznym, zroznicowaniem gatunkowym tworczosci literackiej itd. Podkresla przy tym
Autor zalety bardziej lingwistycznej periodyzacji. Rozdzial konczy doktadnie zredagowana
nota edytorska, obejmujaca wykaz skrétow i symboli oraz konwencji stosowanych w tekscie.

Rozdzial drugi (Selected bibliography and sources, str. 17-35) jest w zasadzie
sklasyfikowang i skomentowang czgsciowo bibliografig zrodet wykorzystanych w pracy. Daje
on do$¢ szczegotowy wglad w bogaty korpus tekstow literackich, prozatorskich i poetyckich,
ktore stanowily dla Autora Zrédio materiatu jgzykowego oraz cytowanych przyktadow. Autor
opatruje kazde zrodlo nie tylko szczegdtowa identyfikacja chronologiczng dziela czy jego
odpisow oraz przekladow na wspolczesne jezyki europejskie, ale takze wskazaniem
konkretnego wydania i autora opracowania. Wykorzystana literatura przedmiotu zostala
podzielona na takie gatunki, jak: kompendia o charakterze gramatycznym i podrgcznikowym
dla klasycznego jezyka japofiskiego, opracowania leksykograficzne dawnej japonszczyzny
(Pre-Modern) i inne pozycje wykorzystane przez Habilitanta, a takze edycje tekstow uzyte
jako zrodta cytatéw i wykorzystane w analizie przektady na wspolczesny jezyk japonski i na
jezyki europejskie.

Rozdziat trzeci (Orthography and phonology, str. 37-58) poswigcony zostal kwestiom
historycznego zapisu klasycznych japonskich tekstow literackich w piSmie sylabicznym kana
w jej wezesniejsze] postaci (zwanej hentaigana). Rozdziat ten ma charakter wprowadzenia
czytelnika w system historycznej notacji tekstu, do czego stuzy tabela pordwnawcza czterech
systemOw zapisu zamieszczona na str. 38-43. Tabela ta zawiera zapisy poszczegolnych sylab
w kolejno: hentaiganie, man’yoganie, transliteracji w kanie wspoiczesnej oraz transkrypcji
lacinskiej. Dalej Autor zamieszcza historyczny przeglad rozwoju systemu fonetycznego 1
fonologicznego japonszczyzny poczynajac od etapu klasycznego wraz z przykladami.
Informacja ta stuzy w istocie do uzasadnienia przyjgtej i konsekwentnie stosowanej przez
Autora historycznej transkrypcji form klasycznojaponskich, a wigc w takim ksztalcie, w
jakim zrekonstruowane zostaty one przez historykéw jezyka. Jest ona stosowana powszechnie
w diachronicznych opisach japonszczyzny wydawanych poza Japonig 1 stosujacych
niesylabiczne systemy zapisu i rozni si¢ zasadniczo od konwencji utrzymywanych nadal w
samej Japonii, szczegdlnie za$ przez tych badaczy dawnego pi$miennictwa japonskiego,
ktorzy wywodza si¢ z kregdw filologiczno-literaturoznawczych. Mozna byloby to podkresli¢
jako zastuge Autora i jego niewatpliwy wilasny wkiad interpretacyjny. Stusznie bowiem
wskazuje on, iz tendencja do przypisywania dawnym zabytkom literackim dzwickowe;j
postaci wspolczesnej, chociaz dos¢ rozpowszechniona, jest swego rodzaju naduzyciem.

Rowniez w polskiej konwencji percepcji klasycznojaponskich tekstow literackich dominuje



zdecydowanie ta druga tradycja, przeniesiona z macierzystego literaturoznawstwa
japonskiego.

Rozdzial czwarty (The morphology of verbs and adjectives, str. 59-68) stanowi
przejscie do  zasadniczych  rozwazan morfologicznych ~ Habilitanta nad  fleksja
klasycznojaponiska. Autor konsekwentnie przyjmuje tutaj jako podstawe analizy zapis
alfabetem tacinskim, ktéry operuje najmniejszymi jednostkami jezyka, czyli — wedhug
Habilitanta — fonemami. Oznacza to wiec odejscie od tradycji sylabicznej. Nalezy w tym
miejscu zaznaczy¢, ze zdziwienie recenzenta budzi w kontekscie opisu podstawowych zmian
morfonologicznych, ktére wynikaly z ograniczen fonotaktycznych Owczesnej japonszczyzny,
uzycie okreslenia banal dotyczacego alternacji spotgltoskowych (por. str. 59). Chodzi tu
zapewne 0 wyobrazona przez zbytnio zastrzegajacego si¢ Autora banalnos¢ badz trywialnosé
przywotania tych regul, ktore w zadnej mierze nie mogg by¢ interpretowane jako banalne.

Nastepnie Habilitant przeprowadza podziat czasownikéw i przymiotnikéw na klasy
koniugacyjne, ktére — jak sam przyznaje — nie odbiegaja w zasadzie od tradycyjnej
klasyfikacji japonskiej. Mozna byloby w tym miejscu wspomnie¢ o wzajemnej
wspotzaleznosci dwoch systemow koniugacyjnych, czasownikowego i przymiotnikowego, w
aspekcie istnienia dwoch odmian koniugacji przymiotnikowej (typu przymiotnikowego oraz
typu czasownikowego), co wynikato z syntetyzacji potaczen converbium zakonczonym na ku
7 czasownikiem egzystencjalnym ari, co z typologicznego punktu widzenia mogto dowodzi¢
ekspansji czasownikowych modeli koniugacyjnych i jednoczesnie tendencji do syntetyzacji w
morfologii.

W koncowej czesci tego rozdziatu Habilitant proponuje dla kazdej fleksyjnej formy
starojaponskiej ogdlny schemat budowy morfologicznej. Jak zaznacza przy tym, koncepcja ta
zostala zaadaptowana do opisu starojaponskiego materiatu jezykowego w oparciu o ujecie
zastosowane w stosunku do wspdlczesnego jezyka japonskiego przez R. Huszczg i1 jego
zespol w opublikowanej u nas wezesniej ,,Gramatyce japonskiej”.

Rozdziat ten konczy szczegdtowa charakterystyka allomorfizmu
klasycznojaponskiego w odniesieniu do lekseméw predykatywnych jak 1 wykladnikow
morfologicznych wszystkich typow (str. 67-68). Przydatnym uzupelnieniem tego opisu jest
tez zawarta w zakonczeniu tego rozdzialu tabela ukazujaca autorska klasyfikacje
czasownikow 1 przymiotnikow w zestawieniu z klasyfikacja w tradycyjnej japonskiej
gramatyce opartej na segmentacji sylabicznej (w odniesieniu do bungo) jak i w zestawieniu z
klasyfikacja czasownikow 1 przymiotnikow w segmentacji niesylabicznej. Jest to wiec
konsekwentne traktowanie form gramatycznych w oparciu o segmentacyjng konwencje
fonotaktyczng a nie sylabotaktyczna.

Najobszerniejszy rozdzial piaty (Description of suffixes, str. 69-161) przynosi
charakterystyki wszystkich, wykladnikéw (33 jednostki) poszczegélnych kategorii
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gramatycznych uznawanych przez Autora za wystarczajgco produktywne i regularne, co
umiejscawia je we fleksji a nie w stowotworstwie. Omawiajac wszystkie te sufiksy Autor
stosuje konsekwentnie jednolity schemat opisu, co znacznie porzadkuje jego wywaod 1 utatwia
czytelnikowi identyfikacje form oraz funkcji. Zaczyna od przypomnienia tradycyjnego
sposobu okreslania danej formy w japonskiej tradycji gramatycznej, opartej na systemie
sylabotaktycznym, by nastepnie podaé zasieg taczliwosci danego wykladnika z wszystkimi
wyréznionymi klasami czasownikéw i przymiotnikow oraz z pelnym wykazem
nieregularnosci  badz tez obocznosci. Pozniej nastgpuje  charakterystyka funkcji
semantycznych kazdego wyktadnika oraz podanie translatywnych odpowiednikow w jezyku
angielskim i polskim. Kazde znaczenie danej formy egzemplifikowane jest przez
odpowiednio dobrane cytaty zdaniowe zaczerpnigte z utworéw klasycznojaponskich, przy
czym wielka zastuga Habilitanta jest takie uporzadkowanie i taki dobér zdan przykladowych,
by ilustracje uzycia nie zawieraty wyktadnikow jeszcze niescharakteryzowanych.

Na tle znanych nam opracowan jest to niewatpliwie niezwykle cenna innowacja,
przyjazna czytelnikowi, kontrastujaca szczegélnie silnie z powszechnie przyjeta praktyka we
wszystkich kompendiach japonskich, w ktorych omawiany i mniej lub bardziej dokladnie
tlumaczony wykladnik gramatyczny z reguly wystepuje w towarzystwie jednej lub kilku form,
ktérych znaczenie czytelnik musi sam sobie wyszukaé. Zamieszczane jako ilustracje
przyklady zdaniowe zostaly przy tym wprowadzone nie tylko w postaci transkrybowanej
wraz z analizq morfologiczng, ale takze w zapisie japonskim 1 ze Scistg identyfikacja zrodla
oraz z dokladng lokalizacja cytatu w tym zrodle. Wszystkie przyklady podawane sa nastgpnie
w przektadzie angielskim oraz polskim.

Mozna zatem stwierdzié, ze jesli chodzi o pieczotowitos¢ edytorskiego przygotowania
poddanego analizie materiatu jezykowego, to jest ona godna podziwu. W gruncie rzeczy caty
ten material zostal uporzadkowany w trzydziesci trzy mini-monografie traktujace
odpowiednio analizowane wykladniki i tworzace wyodrebnione podrozdziaty (por. str. 70nn).
Oprécz tego, Autor postaral sie Wzbogacif’ te opisy o podanie wspolczesnojaponskich
kontynuantéw tych form, co ma niebagatelne znaczenie dla diachronicznego ogladu
japonszczyzny.

Osobnag czgs$¢ opisu stanowig precyzyjne komentarze uzupetniajace, zamieszczone w
przypisach, odnoszace si¢ nie tylko do zrédet dodatkowych ilustracji materialowych, ale
podajace rozmaite obocznosci i dodatkowo wzbogacajace wiedz¢ o morfologii starojaponskie;j,
w jej aspekcie typologicznym i ogolnojezykoznawcezym.

Rozdzial szésty (Combinations of suffixes, str. 163-165) stanowi niezbyt obszerne
uzupelnienie odnoszace si¢ do kombinatoryki wykladnikow w ramach aglutynacyjnego
modelu koniugacji japoniskiej. Problem ten zostal przez Autora jedynie zasygnalizowany i nie

moze by¢ potraktowany jako wyczerpujacy obraz tego zjawiska, na co on sam zwraca uwage.
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Habilitant przywoluje w tym rozdziale mozliwos¢ permutacji ciggéw wyktadnikowych w
jednej stowoformie aglutynacyjnej, ale nie rozwija szerzej tego zagadnienia.

W rozdziale siodmym (Selected analytical constructions, str. 167-182) poswigcono
nieco uwagi kilku wybranym konstrukcjom analitycznym, mianowicie takim, ktore
tradycyjne opisy sylabotaktyczne charakteryzujg czesciej jako syntetyczne, natomiast
Habilitant umieszcza je w zbiorze form analitycznych, czyli dwuczionowych lub
dwuwyrazowych oraz takim, ktore pozostajg ze wzmiankowanymi wczesniej wyktadnikami
w relacji semantyczne;.

W s$wietle przykladow konstrukcji, jakie wybral do analizy Habilitant, mozna
zauwazy¢, ze ten fragment opisu skoncentrowany jest w niewielkim stosunkowo zakresie na
zjawiskach dla morfologii klasycznojaponskiej zdecydowanie nietypowych. Niekiedy
dyskusyjny wydaje si¢ nawet analityczny status tych konstrukeji, tak jak to ma miejsce w
odniesieniu do konstrukeji rownoczesnosci z uzyciem postpozycji nagara. Za analitycznym
traktowaniem tej konstrukcji moze przemawiaé fakt, ze starojapofiskie formy niefinitywne
czasownikow byly o wiele bardziej samodzielne sktadniowo (autosyntaktyczne) niz ich
dzisiejsze ekwiwalenty.

Fakt ten jest czesto wspominany w opisie compositéw dwuczasownikowych
odznaczajacych sie laczliwoscia o wiele szersza i swobodniejsza w dawnej japofiszezyznie niz
dzisiaj. A zatem mozna by postawi¢ hipoteze typologiczna, ze o ile potaczenia wykltadnikow
morfologicznych z tematami (a wigc cata fleksja czasownikowo-przymiotnikowa) byty w o
wiele wickszym stopniu syntetyczne niz dzisiaj, o tyle polaczenia dwuczasownikowe badz tez
potaczenia czasownikéw z jednostkami innokategorialnymi moga by¢ traktowane jako
bardziej analityczne, czyli byly raczej syntagmami.

W rozdziale tym Autor przywoluje tez dwa charakterystyczne typy konstrukcji, ktore z
pewnoscia zastugujg na uwage. Chodzi tu mianowicie o emfatyczne potaczenia spojki nari z
innymi czlonami czasownikowymi oraz o niesciagnigte konstrukcje duratywne z drugim
cztonem o charakterze czasownika positkowego i bedacym pierwotnie jednym z
czasownikow egzystencjalnych, takich jak ari, haberi, wori 1 inne. Konstrukcje te — jak si¢
wydaje — moga odzwierciedla¢ poczatkowy etap stopniowej analityzacji japonszczyzny, ktora
we wspolczesnej odmianie w zasadniczej czgsci objeta konstrukcje przymiotnikowe. W ich
schemacie pojawia si¢ charakterystyczne rozréznienie miedzy czasownikowym czlonem
gtownym, wystepujacym w postaci niefinitywnej, a wigc jako converbium modale, czy tez
jako ekwiwalent polskiego imiestowu twierdzacego badz przeczacego oraz czasownikiem
positkowym, odmiennym w zasadzie przez finitywnos$¢ 1 niefinitywnos¢. Taki wiasnie
schemat mogt si¢ sta¢ modelem dla innych konstrukcji tego typu na pdzniejszych etapach

rozwoju diachronicznego.



Potraktowany jako rozdzial osmy, bedacy koncowym fragmentem opisu (Finding list,
str. 183-185) jest w istocie, w ujgciu autorskim, konfrontatywnym indeksem form,
zestawionym z opisem sylabotaktycznym w tradycyjnej gramatyce japonskiej.

Jako osiagniecie badawcze, ktére ma si¢ sta¢ podstawa ubiegania si¢ Habilitanta o
status samodzielnego pracownika nauki, jego monografi¢ oceniam pozytywnie, gdyz w moim
przekonaniu spelnia ona wymogi stawiane tego typu pracom naukowym. Habilitant
zrealizowal bowiem wyznaczony cel badawczy, jakim bylo stworzenie opisu morfologii
czasownika i przymiotnika klasycznojaponskiego w nowoczesnej metodologii z precyzyjnie
przyjetymi zatozeniami i opartej na bogatym i zréznicowanym materiale jezykowym. Jest to
faktycznie pierwsza tego typu pozycja w jezykoznawstwie japonistycznym w Polsce.

Z powinnosci recenzenckiej muszg¢ odnotowa¢ kilka mankamentow, przede wszystkim
kompozycyjnych, do ktorych zaliczylbym brak zakonczenia 1 podsumowujacych opis
konkluzji, a takze pewne dysproporcje w podziale materiatu na rozdziaty. O innych usterkach

wspominatem juz wezesniej.
Pozostaly dorobek naukowo-badawczy i aktywno$¢ naukowa

7 przedstawionego przez Habilitanta spisu publikacji wynika, iz niemal wszystkie
jego prace ogloszone drukiem powstaly po uzyskaniu stopnia doktorskiego 1 moga by¢
zaliczone w poczet dorobku habilitacyjnego. Wyjatkiem jest tutaj jego pierwsza monografia
ksigzkowa zatytulowana ,Japonskie klasy czasownikowe w perspektywie diachronicznej”,
opublikowana przez Wydawnictwo UJ w roku 2008 i bedaca poklosiem jego rozprawy
doktorskiej oraz jeden jego artykul na temat pochodzenia czasownikowych par przechodnio-
nieprzechodnich w japonszczyznie, ogloszony w roku 2001.

Jesli idzie o pozostate artykuly to mozna zauwazy¢, ze stanowig one zbidr blisko
dwudziestu publikacji o zréznicowanej tematyce, obejmujacej studia z historii wybranych
form 1 wyrazéw japonskich, studia etymologiczne z dziedziny jezykoznawstwa
turkologicznego i altajskiego oraz glottodydaktyki polszczyzny w japonskim Srodowisku
jezykowym, leksykografii japonszczyzny, grafemiki historycznej, adaptacji pisma chinskiego
na gruncie japonszczyzny a takze jezyka jidysz.

Artykuly te wnoszg wiele nowych spostrzezen i interpretacji, w znacznej czgsci
zostaly opublikowane w jezyku angielskim, co $wiadczy takze o miedzynarodowej
aktywnos$ci Habilitanta. Ich poziom naukowy dowodzi bardzo dobrego opanowania warsztatu
filologicznego, umiejetnosci analizy leksykalnej i gramatycznej, a takze bieglej znajomosci
jezyka przedmiotowego w jego réznych odmianach historycznych. Warto w tym miejscu
zauwazy¢, ze dawna japonszczyzna oparta jest na zasadniczo odmiennym systemie

gramatycznym i leksykalnym i w konsekwencji wymaga odmiennej kompetencji
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lingwistycznej. Jest bowiem — takze w szkolnej tradycji japonskiej — nauczana jako odrgbny
przedmiot dydaktyki szkolnej na poziomie gimnazjalnym i licealnym.

Zainteresowania badawcze Habilitanta sg ukierunkowane w do$¢ réznorodny sposob,
mimo ze w centrum jego zainteresowan sytuuje si¢ lingwistyka diachroniczna. Na
podkreslenie zastuguje tez bardzo dobra kompetencja translatologiczna dra Majtczaka.

Jesli chodzi o aktywno$¢ naukowg to byl on takze wspodlredaktorem (wraz z Senri
Sonoyamg) angielskojezycznego tomu pokonferencyjnego zatytutowanego ,,Language and
litertary tradition in contemporary Japan”. Obok tego, udziela si¢ tez jako autor publikacji
internetowych, edytor polskiej wersji jezykowej Wikipedii oraz popularyzator wiedzy o
Japonii.

Wystepowal wielokrotnie na krajowych oraz migdzynarodowych konferencjach
naukowych, w tym m.in. w Berlinie, Bochum, Ljubljanie oraz w Monachium. W kilku
konferencjach uczestniczyt takze jako wspotorganizator. Wspolorganizowal —takze

miedzynarodowe warsztaty naukowe studentow japonistyki.

Konkluzja

Formutujac konkluzje, pragng z calg odpowiedzialnoscig stwierdzi¢, ze monografia
dra Tomasza Majtczaka, przedstawiona jako rozprawa habilitacyjna oraz pozostaly jego
dorobek naukowy jak i aktywnos$¢ badawcza, catkowicie uzasadniaja postawienie wniosku o

nadanie Mu stopnia doktora habilitowanego w zakresie jezykoznawstwa.

Poznan, dnia 24 maja 2016 r.



