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OPINIA

w postepowaniu habilitacyjnym pana draTomasza MAJTCZAKA
na temat przedstawionej jako ,,szczegolne osiggnigcie naukowe”
monografii ~ rozprawy habilitacyjnej
The Inflexional system of Classical Japanese
oraz pozostalego dorobku naukowego i organizacyjnego
(,;aktywnosci naukowe;j”)

Opinia

Publikowane wyniki naukowe wyzej wymienionego sa bardzo dobrze znane
opiniodawcy $ledzacemu te tworczo$¢ poczynajac juz od wielu lat, poniewaz sg
one istotne w dziedzinach, ktére w réznych zakresach tematycznych pokrywaja
sie, albo sa bliskie, naukowym zainteresowaniom nizej podpisanego. Po
wtérnym od$wiezeniu pamieci poprzez skrupulatne przejrzenie przestanych
przez P. T. Komisje dla przeprowadzenia w/w. przewodu tekstow zalaczonych
do umowy o wykonanie ich recenzji, z doktadnym ponownym przeczytaniem
niektérych z nich, po zapoznaniu si¢ zataczonym ,Autoreferatem dorobku i
osiagnieé naukowych” zainteresowanego i stwierdzeniu ich zgodnosci z faktami,
oraz na podstawie najlepszej wiedzy — w duzym stopniu nabytej z obserwacji
bezposrednich — opiniodawca stwierdza kategorycznie i jednoznacznie, zZe
uzyskane i ogloszone od czasu nadania doktoratu wyniki badawcze maja
niewatpliwy walor istotnego wyniku naukowego.

Opiniodawca miat okazje i przyjemno$¢ brania udzialu w kilku z wymienio-
nych w ,,Autoreferacie” konferencjach i (co najmniej dwakro¢, w tym raz
szczegdlnie aktywnie) warsztatach miedzynarodowych i widzial naprawde
efektywne zaangazowanie organizacyjne ocenianego, za$ niektére materialy z
tych warsztatéw szczeg6lnie zakwalifikowat do permanentnego wiaczenia do
wilasnych archiwéw naukowych. Tym samym opiniodawca podkresla



aktywno$¢ naukows predestynujaca do stopnia doktora habilitowanego, o
ktorego nadanie w/w. si¢ ubiega.

Zaréwno opublikowane wyniki jak i stopien aktywnosci w Zyciu
naukowym tak $rodowiskowo jak i globalnie pozwalaja przesadzi¢, ze
kandydatura spelnia stawiane ustawa warunki ubiegania si¢ o stopien
doktora habilitowanego w zakresie nauk humanistycznych, stad
opiniodawca — oceniajac caloksztalt jednoznacznie pozytywnie — wnosi o

kontynuowanie przewodu habilitacyjnego.

W Steszewie, =5 czerwca 2016,

Uzasadnienie

Pierwszy raz uwage opiniodawcy przykut fakt napisania przez w/w. —
wowczas absolwenta japonistyki Uniwersytetu Jagiellonskiego — doktoratu z
zakresu jezyka starojapofiskiego nie u japonisty (takich specjalistow u na
praktycznie nie bylo), a pod kierunkiem wybitnego indoeuropeisty o
miedzynarodowej reputacji specjalizujacego si¢ w jezykach battyckich, w
dodatku prutenologa (- tzn. od wymartego jezyka staropruskiego) wyjatkowo
wymagajacego. Taki doktorat chcialo si¢ przeczyta¢. Mniej wigcej wtedy do
opiniodawcy dotarto, ze jego autor miat tez magisterium z turkologii.

Wszystko wskazuje na to, ze w/w. kandydat do stopnia doktora
habilitowanego z licznych mozliwosci stworzonych przez takie doswiadczenia
juz u progu kariery akademickiej zdecydowat si¢ w pierwszym rzedzie skupic
na gramatyce historycznej jezyka japonskiego, z jezykiem najstarszych tekstow
wielowiekowego i bogatego dziedzictwa literackiego w ogniskowej uwagi.

Jezyk ten jest przedmiotem akademickiego zainteresowania przede wszystkim
w Japonii, cho¢ sa rozrzucone po $wiecie i w tej dziedzinie wyspecjalizowane
osoby, jednak w znacznym procencie nie tyle jezykoznawcy, co praktycy —
znajacy jezyki oryginatéw literaturoznawcy i kulturoznawcy oraz tlumacze
takiej literatury. Mniej liczni zajmujacy si¢ jednak jezykiem lingwisci poza
Japonia w zasadzie wydaja sie opiera¢ na wynikach badan wyspecjalizowanych
lingwistéw japonskich i na ich zalozeniach i metodach badawczych.

Z istniejacych na $wiecie aktualnie ciagle jeszcze 6500+ jezykow, adekwatnie
opisanych jest nie wiecej niz 5~6% (poddajacych ten fakt w watpliwose
zapewnia si¢, ze pelnym opisem czy pelna dokumentacja — duze stowniki
bilingwalne, obszerne reference grammars, standardowe podreczniki, itp. —
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dysponujemy dla nie wiecej niz okoto 350 jezykow). Jezyk japonski ze swoimi
wyjatkowo duzymi — do ponad 480000 haset — stownikami, 1200-stronnicowym
opisem gramatycznej struktury jezyka ' calg masa stownikéw
wyspecjalizowanych i ogromng literatura z wynikami badan fragmentarycznych
nad poszczegblnymi  detalami  podsystemow jezykowych,  strategii
komunikacyjnych, itp., do tej kategorii nalezy. Problem w tym, Ze japonska
tradycja refleksji nad wtasnym jezykiem jest — w poréwnaniu z wieloma innymi
— stosunkowo pdznej daty, do tego obcigzona czynnikami krepujacymi wyjscie
poza utarte szablony my$lowe i pojgciowe.

Z czynnikéw ograniczajacych odwage innego, nowoczesniejszego spojrzenia
na swoj jezyk, wejscia do wewnatrz jego struktury, niezaleznego rozpoznania jej
elementoéw i ustalenia powiazan miedzy nimi i ujecia tak wyniklego opisu w
ramach ograniczanych logicznymi postulatami klasyfikacji i ekonomii wymieni
sie tu dwa istotne — dziedzictwo tzw. holandologii (2%, zmuszajace do opisu
,europocentrycznego”) oraz pismo ideograficzno-sylabiczne (uniemozliwiajace
przekroczenie granicy ,sylab” dla np. wydzielenia rdzeni wyrazow
koniugowalnych). W rezultacie otrzymuje si¢ i wprowadza do uzytku (np. w
szkolnictwie) opisy czasem kuriozalne. W tym samym duchu i schemacie
opisuje si¢ tez diachronicznie wydzielane historyczne fazy rozwojowe
japonszczyzny, faktycznie traktowane jako — i stanowigce z uwagi na
wspotroznice — jezyki odrebne). Cytujac habilitanta, ,,dostgpne opisy s3
bezuzyteczne z punktu widzenia wspoélczesnego jezykoznawstwa”, a
,powszechnie akceptowany opis fleksji jezyka klasycznojaponskiego jest
nadal kwestig przyszlosci”.

Nazwana w nagléwku (tytule) niniejszej opinii monografia — znow
postuzymy sie sformutowaniem jej autora — ,,stanowi prébe rozwigzania tego
problemu i prezentuje nowa propozycj¢ analizy morfologicznej [...]” bodaj
najistotniejszego komponentu inkryminowanego jezyka. Autor, opierajac si¢
nie na oryginalnym zapisie, a na transkrypcji alfabetycznej opartej na znakach
pisarskich alfabetu lacinskiego, nie tylko podjal ,,prébe”, ale uczynit istotny
krok naprzéd ku wzmiankowanej przysztosci — to za$ przesadza kwestig
istotnosci i wagi uzyskanego rezultatu i z naddatkiem czyni zado$s¢ wymogom
stawianym przez stosowna ustawe.

Szczegbly osiagnietego wyniku streszczone zostaty w ,,Autoreferacie” tak, ze
opiniodawca je tylko potwierdza i nie widzi potrzeby ich tutaj kopiowania.

Kandydat jest autorem jeszcze jednej monografii dotyczacej kategorii
leksykalnej koniugowalnych ,w perspektywie diachronicznej” wydanej po

! Opiniodawca ma na mysli A Reference Grammar of Japanese Samuela E. Martina (w ciaglej sprzedazy od
1975 roku) — jest to opis od generalizujaco scharakteryzowanych w dalszym ciagu opinii opisow ,.typowych”
bardzo odlegly, ale wptyw na kompilowanie nowych opiséw i badania w tym obszarze ma relatywnie niewielki
— moze wlasnie przez swoja ,,nieortodoksyjno$¢”. Jeszcze mniejszy wptyw wydaja si¢ miec nieliczne ,,nowe
podejécia” (jak np. Gisaburo N. Kiyose 1995 Japanese Grammar. A New Approach).
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polsku (2008) oraz szeregu artykuléw na tematy sklasyfikowane w ,Autore-
feracie” w pie¢ kategorii problemowych, ktorych jednak nie zdecydowat sig
przedtozy¢ ,jako osiggniecie habilitacyjne”. Ich dane bibliograficzne sa
wyszczegdlnione w zatgczonym ,,Wykazie opublikowanych prac naukowych”.
Znaczna ich cze$é (11), jesli nie przewazajaca, to prace ogloszone w jezyku
angielskim, pie¢ z nich w czasopi$mie Studia Etymologica Cracoviensia , ktore
zyskato znaczacy prestiz na forum migdzynarodowym (wsréd autorow mamy
liczne nazwiska z ,najwyzszej potki” Swiatowej). Wspoétwydat tez tom
angielskojezyczny (9 tekstéw + dwie prace po japonsku i jedna po polsku)
studiéw japonistycznych dla upamigtnienia 25 lat japonistyki w Uniwersytecie
Jagiellonskim — to takze wazne dlatego, ze pan Majtczak byt jednym z filaréw
miejscowej mlodej kadry stanowiacej i tworzacej t¢ historie.

Nieprzedkladanie” tej czesci dorobku ,;jako osiagnigcia habilitacyjnego” jest
decyzja autonomiczng kandydata, ktéra opiniodawcy nie wiaze, ale i nie
przeszkadza mu przyznaé, ze i ten dorobek kandydatury do stopnia, o kto
wnosi, na pewno nie ostabia.




