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Recenzja dorobku naukowego dr Renaty Bure;j
w przewodzie habilitacyjnym
wszczetym przez Rade Wydziatu |Filologicznego

Uniwersytetu Jagiellonskiego w Krakowie

Dr Renata Bura jest absolwentka filologii czeskiej na Wydziale Filologicznym
Uniwersytetu Jagiellonskiego w Krakowie. Jej rozprawa magisterska zatytulowana
Frazeologizmy pochodzenia niemieckiego w jezyku czeskim. Zwiqzki werbalne napisana
zostata pod kierunkiem prof. dr hab. Teresy Zofii Orlos i uhonorowana dyplomem z
wyr6znieniem w roku 1997. Stopien doktora nauk humanistycznych w zakresie
jezykoznawstwa uzyskata dr R. Bura uchwata Rady Wydziatu Filologicznego Uniwersytetu
Jagiellonskiego w 2001 roku na podstawie rozprawy Polska, czeska i goérnotuzycka
Jfrazeologia pochodzenia biblijnego a Nowy Testament Jakuba Wujka, Biblia kralicka oraz
Nowy Testament Michata Frencla (na materiale czterech Ewangelii). Promotorem rozprawy
byla réwniez prof. dr hab. Teresa Zofia Orlo$, recenzentami za$§ w przewodzie doktorskim
byli prof. dr hab. Tadeusz Lewaszkiewicz z Uniwersytetu Adama Mickiewicza w Poznaniu

oraz prof. dr hab. Henryk Wrébel z Uniwersytetu Slaskiego w Katowicach.

Dorobek naukowy dr Renaty Burej stanowia obecnie 2 opublikowane monografie
autorskie oraz 16 artykuldéw, ktére ukazaty si¢ juz po uzyskaniu przez nig stopnia doktora
nauk humanistycznych (oprécz tego 2 artykuly przyjete do druku). Jest ona ponadto
wspoétautorka dwoch slownikéw i skryptu a takze autorkg haset slownikowych —
opublikowata 4 recenzje, jedno thumaczenie oraz 4 sprawozdania z konferencji. Jako swoje
dokonanie naukowe podaje dr R. Bura monografie Zapozyczenia czeskie w stowniku Pfula.
Dorobek naukowy Habilitantki wzbogaca udzial w 17 migdzynarodowych konferencjach
naukowych w kraju i za granicg (w Niemczech, na Ukrainie, w Czechach oraz w Rosji).
Warto takze podkresli¢ jej zaangazowana dzialalno$¢ naukowo-organizacyjng - jako

sekretarz Polskiego Towarzystwa Jezykoznawczego aktywnie uczestniczyta w organizowaniu



konferencji (zjazdéw) Towarzystwa oraz wspolorganizowata jedng z miedzynarodowych

konferencji w Krakowie, pelnigc funkcje sekretarza tejze konferencji.

Przez  okres swojej dziatalnosci naukowej po uzyskaniu stopnia doktora nauk
humanistycznych, dr R. Bura pozostaje zwigzana zawodowo z Instytutem Filologii
Stowianskiej na Uniwersytecie Jagielloniskim w Krakowie. W latach 2002-2004 pracowata
jako asystent a od roku 2004 do chwili obecnej jako adiunkt w Zaktadzie Filologii Czeskiej i
Luzyckiej w IFS UJ. Dodatkowo w latach 2004-2008 prowadzita zajecia dydaktyczne w
Wyzszej Szkole Ekonomiczno-Humanistycznej w  Bielsku-Bialej w  Prywatnym
Nauczycielskim Kolegium Jezykéw Obcych ,,The Top”. W roku 2007 zdobyta kwalifikacje
lektora zagranicznego jezyka polskiego jako obcego.  Habilitantka wyjezdzala tez
wielokrotnie na zagraniczne staze i kwerendy naukowe — w ostatnim czasie (2010-2015) byly
to pobyty stypendialne w Instytucie Luzyckim w Budziszynie. Dwukrotnie otrzymata
nagrod¢ JM Rektora Uniwersytetu Jagiellonskiego za osiggniecia naukowe: nagrode

zespotows II stopnia (2004) i nagrode zespotows III stopnia (2010).

Jako kierownik Zaktadu Filologii Czeskiej i Luzyckiej w IFS UJ moge z cala
odpowiedzialnoscia stwierdzi¢, ze dr Renata Bura data si¢ pozna¢ jako $wietny i wymagajacy
dydaktyk, ktérg to opini¢ potwierdzily wielokrotnie bardzo pozytywne ankiety studentow.
Prowadzita bardzo zr6znicowane zajgcia, w tym m. in. wyklady: z gramatyki historycznej
Jezyka czeskiego, z gramatyki opisowej jezyka czeskiego oraz éwiczenia: z historii jezyka
czeskiego z elementami gramatyki historycznej, z gramatyki opisowej jezyka czeskiego, z
¢wiczen przekladowych tekstow literackich, ogdlnych i specjalistycznych, z funkcjonowania
Jezyka na materiale jezyka polskiego, z praktycznych aspektéw komunikacji jezykowej,
lektoraty jezyka czeskiego, kursy jezyka gérnotuzyckiego, opcje n/t kultury Luzyc. Z
powodzeniem prowadzila takze licencjackie seminaria jezykoznawcze, inspirujac studentow i
prowadzac z nimi konsultacje dotyczace prac licencjackich oraz magisterskich i poswigcajac

na te spotkania niejednokrotnie swoj czas poza zajeciami.

Habilitantka brala udzial w dwéch projektach grantowych kierowanych przez §. p. prof.
Teres¢ Zofie Orlos: ,,Pozorna ekwiwalencja jezykowa czesko-polska™ oraz ,,Wielki czesko-
polski stownik frazeologiczny”. Aktualnie uczestniczy nadto w miedzynarodowym projekcie
»Badania nad dziedzictwem jezykowo-kulturowym utrwalonym w zasobach frazeologicznych

i paremiologicznych jezyka polskiego oraz innych jezykéw stowianskich”, ktéry powstat na



Uniwersytecie Pedagogicznym w Krakowie a realizowany jest pod kierunkiem prof. dra hab.

Stanistawa Koziary.

Recenzja ksigzki wskazanej jako osiagniecie naukowe: Zapoiyczenia czeskie w stowniku

Pfula. Terminologia naukowa, 2015, Wydawnictwo LEXIS Sp. z o. 0., Krakéw, ss. 217.

Recenzowana ksigzka zastuguje na uwage juz choéby dlatego, ze nie ma jak dotad
kompleksowego opracowania dotyczacego wptywu jezyka czeskiego na jezyk gornotuzycki, a
zaprezentowane przez Autorke w czesci wstgpnej publikacje (m.in. angielsko- i
niemieckojezyczne) omawiajg jedynie wycinkowo kwestie owego wplywu, nie Wyczerpujac
jednakowoz tematu. Brak jest takze calo$ciowych opracowan pos$wieconych zagadnieniu
gornotuzyckiej terminologii naukowej, ktére to zagadnienie stanowi zasadnicza problematyke
recenzowanej monografii autorstwa Renaty Burej. Jest to ponadto pierwsze polskie
opracowanie naukowe poswigcone wydanemu w 1866 roku stownikowi Ki¥esé¢ana Bohuwéra
Pfula a zatytutowanemu ZuZiski serbski slownik. Badanie stownika ma na celu, jak pisze
sama Autorka (s. 9), uzupelnienie zaprezentowanych brakéw i analize rozwoju czeskich
zapozyczefh w jezyku goérnotuzyckim od polowy XIX wieku az po czasy wspolczesne.
Zrédtem ekscerpcji materiatu byl wiasnie stownik Pfula, ale ze wzgledu na bogactwo
zgromadzonych przykladéw, podzielono je na dwie grupy: terminologie naukowa i
stownictwo ogélne. Jak mozna si¢ zatem domysli¢, monografia niniejsza stanowi pierwsza
czg$¢ badanego zagadnienia, czyli opracowanie rozwoju zapozyczen czeskich w

gornotuzyckiej terminologii naukowe;j.

Ksigzka sklada si¢ z trzech rozdzialéw, bibliografii, wykazu skrotéw oraz indeksu
omawianych termindéw. Pierwszy rozdzial o charakterze teoretyczno-metodologicznym
stanowi wprowadzenie do omawianych w kolejnych czesciach rozprawy zagadnief oraz
prezentuje zakres i charakterystyke zawartej w niej problematyki,( tzn. hasel, ktore sam
leksykograf oznaczyl jako bohemizmy). Autorka sporo miejsca poswiecita kwestiom
zwigzanym z pojeciami fermin i terminologia i wyjasnieniu, w jakim znaczeniu ich uzywa,
poniewaz badacze tej problematyki uwazaja, ze definicje wspomnianych poje¢ czesto sa
nieostre, co prowadzi¢ moze do pewnych niejasnosci. Ostatecznie terminologia stosowana
jest w niniejszej pracy w dwoch znaczeniach — jako ‘zbiér terminéw’ oraz jako ‘nauka o
terminach’, zas fermin jako ‘wyraz badz polaczenie wyrazowe o konwencjonalnie okreslonej
strukturze pojgciowej, wyrazajacy pojecie badz oznaczajacy obiekt zwigzany z naukows sfera

dzialalnosci cztowieka’ (s. 13).



Posrednio w rozdziale tym otrzymujemy takze informacje o samej makro- i
mikrostrukturze stownika Pfula, zwlaszcza w podrozdziale zatytulowanym Zakres materiatu
i jego ogolna charakterystyka (s. 16-19), z ktérego to wynika, ze leksykograf pomijat te
czeskie zapozyczenia, ktére zadomowily si¢ juz wezesniej w jezyku gornotuzyckim. Mamy
tutaj szczegétowe wyjasnienia i uzasadnienia decyzji, ktére spowodowaty wybor 421 haset
zakwalifikowanych ostatecznie jako jednostki terminologii naukowej i stanowigcych
podstawe analizy w rozdziale IIl. Autorka uzupelnia te informacje (por. Ograniczenia
materiatowe s. 19-20), prezentujgc trudnosci jakie napotkata w trakcie pisania rozprawy, a
wynikajagce m. in. z niekonsekwencji leksykografa w stosowaniu odpowiednich
kwalifikatoréw, braku kontekstu uzycia prezentowanych wyrazéw oraz odleglosci czasowe;j
powodujacej trudnosci we whasciwym zakwalifikowaniu danego hasla. Te niedostatki w
mikrostrukturze badanego stownika starala sie zatem przezwyciezyé, konfrontujgc zebrany
material z innymi znaczacymi zrédtami gérnotuzyckiej leksykografii a takze z korpusem
tekstowym HOTKO, ktérych dosy¢ szczegblowa charakterystyka zamieszczona zostata w

koncowej czesci rozdziatu I (s. 21-27).

Rozdziat Il zatytutowany Odrodzenie narodowe na Luzycach stanowi stosunkowo zwiezly
opis sytuacji historyczno-jezykowej stanowigcej punkt wyjscia dla powstajacego w tym
okresie stownika autorstwa K. B. Pfula. Zalozone wéwczas w 1847 roku huzyckie
towarzystwo naukowe (Macierz Luzycka) zlecito m. in. kodyfikacje jezyka tuzyckiego,
ktorej podjal si¢ whasnie K. B. Pful na wszystkich poziomach jezyka (ortografii, wymowy,
gramatyki i stownictwa). Tak wigc stownik Pfula opisany szczegdtowo i obszernie w dalszej
czgsci rozdziatu miat charakter normatywny i , jak ocenia to R. Bura, przyczynit sie do
ustalenia zasad pisowni oraz stabilizacji gérnotuzyckiego jezyka jako literackiego,
odzwierciedlajac rownoczesnie rozwoj leksyki gérnotuzyckiej w tamtym okresie. Moze warto
bylo zamiesci¢ tutaj kilka przynajmniej kompletnych haset z badanego stownika jako
ilustracj¢ i dopelnienie prezentacji jego mikrostruktury. Kolejna i ostatnia cze$¢ rozdziatu
drugiego dotyczy znaczacego wplywu czeszczyzny jako pokrewnego jezyka
zachodniostowianskiego na ksztattujacy sie literacki jezyk gérnotuzycki.

Rozdziat III we wstgpnej czesci zawiera podziat terminologii na grupy tematyczne (nazwy
zoologiczne, botaniczne, chemiczne, anatomiczne itd.) omawiajagc dokladnie zasady
prezentacji materiatu oraz ich konfrontacji z dwujezycznymi najwazniejszymi stownikami
gornotuzyckimi i wspomnianym elektronicznym korpusem tekstowym HOTKO. Ta ostatnia

konfrontacja pozwala na orientacj¢ co do trwalosci badz efemerycznosci badanych



zapozyczen czeskich oraz daje czgsciowg odpowiedz, jak perspektywicznie ukierunkowany
jest rozwdj gérnotuzyckiej terminologii naukowe;j. Nastepnie prezentowane sa systematycznie
w  kolejnosci alfabetycznej zgromadzone przyklady ze stownika Pfula w ujeciu
diachronicznym z uwzglednieniem perspektywy 6wczesnych uzytkownikéw jezyka. Dla
osiggnigcia  tego ostatniego celu, Autorka korzystala konsekwentnie z historycznych
stownikéw niemieckich oraz z historycznych opracowan terminologii specjalistyczne;.
Kolejne podrozdzialy tozsame z wyszczegélnionymi grupami tematycznymi zaopatrzone sg W
tabele stanowigce swoisty przeglad statystyczny oraz informacyjny ilustrujacy koleje losu
poszczegblnych bohemizméw — ich zywotnosé, rozwdj itp. Dzieki starannie przeprowadzone;j
analizie dochodzi Habilitantka w podsumowaniu do interesujacych wnioskéw dotyczacych m.
in. danych statystycznych zachowanych badz zanikajacych w gornotuzycczyznie czeskich
zapozyczen oraz zmian, jakie nastepujg w badanej przez nig leksyce po drugiej wojnie
swiatowej, kiedy to pojawiaja si¢ tutaj internacjonalizmy i kalki z jezyka niemieckiego.
Autorka szczeg6towo i doktadnie wyjasnia takze przyczyny zachowywania badz rugowania z
jezyka goérnotuzyckiego badanych zapozyczen. Jak sie wydaje, niektore sposrod
wyszczegolnionych w monografii bohemizméw sa de facto sczeszczonymi zapozyczeniami z
jezyka niemieckiego, ktorych przyjecie do jezyka gérnotuzyckiego zaposredniczyl wlasnie
jezyk czeski. (Nie jest to niczym nadzwyczajnym, zwazywszy, ze i polszczyzna miata w
swojej historii okresy, kiedy przejmowata z korzysciag dla catosciowego rozwoju jezyka
terminologi¢ -choc¢by religijng - z réznych jezykéw, takze z niemieckiego za posrednictwem
czeszczyzny). Uzupelnieniem dla omawianych zagadnien jest zamieszczona na koficu

rozprawy obszerna Bibliografia a nastgpnie wykaz skr6tow i indeks omawianych terminow.

Monografi¢ p. Renaty Burej oceniam pozytywnie. Autorka nie miata tatwego zadania, jak
to sama przyznaje, zwazywszy chocby na ogromng objetos¢ zebranego materiatu. Musiata
zatem podja¢ kilka istotnych decyzji, dotyczacych m. in. podzialu wspomnianego materialu
na terminologi¢ naukows i stownictwo ogélne. Byla to decyzja ze wszech miar stuszna, jesli
wzigé pod uwage chocby odrebne kwestie teoretyczne zwiazane z kazdym z tych zagadnien.
Sama analiza przeprowadzona zostala z wielkg pieczotowitoscia - dokladnie i szczegdtowo
zaprezentowano hasta uzasadniajgc precyzyjnie i klarownie wynikajagce z tejze analizy
wnioski i komentarze. Materiat tutaj opracowany dostarcza czytelnikowi rzetelnej wiedzy na
temat problematyki, ktérej podjeta si¢ Autorka. Jednym z waloréw ksigzki jest niewatpliwie
temat, ktéry stanowi cenny przyczynek a zarazem uzupelnienie stabo opracowanego dziatu

Jezykoznawstwa gérnotuzyckiego w XIX wieku. Czytelnik otrzymuje przeglad i opis



ksztaltowania si¢ stownictwa z tamtego okresu z uwzglednieniem zwiazkéw czesko-
gornotuzyckich oraz z detalicznym oméwieniem terminologii naukowej wyekscerpowanej ze
stownika. Tabelaryczna ilustracja omawianych zagadnien dodatkowo ulatwia orientacje w
tematyce, nie naruszajac klarownosci tekstu zasadniczego. Poruszajac nadto watki dotyczace
puryzmu jezykowego na gruncie jezyka gornoluzyckiego, monografia ta wpisuje si¢
posrednio w szerszy nurt rozwazan dotyczacych puryzmu i jego typéw na gruncie calej
Stowianszczyzny. Pozycje te mozna zatem z powodzeniem wykorzystaé jako przyczynek do
bibliografii naukowej dotyczacej bezposrednio lub posrednio historii jezykéw stowianiskich.
Dodatkowym walorem ksigzki jest prezentacja stabo badz w ogble nieznanego na niwie
polskiego jezykoznawstwa stownika B. K. Pfula. Szkoda, ze zabraklo tutaj reprodukcji kilku
cho¢by hasel z omawianego stownika, co daje czytelnikowi niezastapiony zadna teorig dostep
do obrazu oryginalnego. Ale wydaje si¢, ze przeglad i charakterystyka pochodzacych zen
bohemizméw pozwala w pewien sposéb nadrobi¢ ten brak, sprawiajagc ze opracowanie

autorstwa R. Burej moze by¢ skadinad atrakcyjne takze dla leksykografow.

W calej pracy Autorka wykazuje bardzo dobre oczytanie w literaturze przedmiotu
(obszerna bibliografia), a kompleks zagadnien oméwionych w tekscie jest interesujacy. Zostat
tez zaprezentowany we wiasciwych proporcjach, z trafnymi komentarzami, co dobrze
swiadczy o naukowej dojrzatosci Habilitantki. Calo$¢ napisana jest poprawnym jezykiem bez

usterek stylistycznych, co takze potwierdza korzystne wrazenia z lektury.
Konkluzja:

Ksigzke p. Renaty Burej uwazam za pozycje o istotnym znaczeniu dla polskiej slawistyki i
leksykografii. Jest to praca wnoszaca znaczacy wkiad w problematyke i kwestie, ktérych

podjela si¢ w niej Autorka.
Ocena dorobku naukowego dr Renaty Burej:

Dorobek naukowy pani Renaty Burej mozna by podzieli¢ zasadniczo na dwa kregi
badawcze — z jednej strony jest to frazeologia i paremiologia zachodniostowianska (czeska,
polska, gérnotuzycka), z drugiej za$ zachodniostowiariska leksykologia takze w ujeciu
porownawczym. Frazeologiczne zainteresowania Autorki znalazly po raz pierwszy odbicie w
pracy magisterskiej, nastgpnie w pierwszych publikacjach naukowych wydanych jeszcze
przed doktoratem (por. zalacznik 3A), a wreszcie zaowocowaly rozprawa doktorska

poswigcong poréwnaniu zachodniostowianskiej frazeologii biblijnej (w czeskim, polskim i



gornotuzyckim). W oparciu o t¢ rozprawg powstata wspomniana juz wczesniej ksigzka
zatytulowana Nowy Testament Jakuba Wujka, Biblia Kralicka oraz Nowy Testament Michata
Frencla (Krakéw 2003), ktorej zasadniczym walorem — jak stwierdza R. Bura — jest
wyekscerpowany material gérnotuzycki zaprezentowany na tle dwéch innych jezykow
zachodniostowianiskich. Problem gérnotuzyckiej frazeologii biblijnej podejmuje pdzniej
Habilitantka w kilku artykutach, np. Frazeologija w biblji 1728 w prirunanju z ce§éinu a
polscinu (2006), Frazeologia w gornotuzyckiej Biblii z roku 1728 na tle porownawczym
czesko-polskim (2007), Frazeologia w Krabacie Méréina Nowaka-Njechorrskiego (2012).
Najnowsze publikacje dotycza takze w glownej mierze gérnotuzyckiej paremiologii i
frazeologii (w tym np. utrwalonego w przystowiach autostereotypu Luzyczanina), por.
oddany do druku artykul zatytulowany Status spoleczny i materialny Euzyczan utrwalony w
gornotuzyckiej paremiologii (zat. 3A).

Istotny etap w rozwoju naukowym p. Renaty Burej stanowi tez okres, w ktérym
uczestniczyta w zakrojonym na wigksza skale projekcie badawczym prof. dr hab. T.Z. Orlo$ a
ukierunkowanym na zbadanie czesko-polskiej pozornej ekwiwalencji jezykowej na
wszystkich poziomach jezyka. W efekcie tych dziatan powstaty wlasciwie trzy obszerne prace
o charakterze stownikowym (por. zal. 3A), w tym m. in. Wielki czesko-polski stownik
Jrazeologiczny wydany w 2009 roku. Tematyka ta Habilitantka interesowata si¢ juz jako
studentka, publikujgc wowczas recenzj¢ stownika czesko-polskiej homonimii. Obecnie takze
zamierza kontynuowa¢ badania tych zagadnien uczestniczac we wspomnianym juz projekcie
Badania nad dziedzictwem jezykowo-kulturowym utrwalonym w zasobach frazeologicznych i
paremiologicznych jezyka polskiego oraz innych jezykéw stowianskich (realizowanym pod
kierunkiem prof. dra hab. Stanistawa Koziary).

Niemniej wazny obszar badawczy w dzialalnosci Habilitantki stanowi rozwdj czeskiej,
polskiej i gérnotuzyckiej leksykologii traktowanej w tych badaniach najczesciej
konfrontatywnie (por. np. Czeskie i polskie feminatywa; Polonica w twérczosci Jakuba Barta-
Cisinskiego). Kilka lat temu podjeta tez badania nad historia gornotuzyckiego jezyka
literackiego, nastgpnie nad slownictwem dziewietnastowiecznej prasy gérnotuzyckiej oraz
leksyki zawartej w stowniku K. B. Pfula, co doprowadzilo w efekcie do powstania
przedstawionej tutaj przez Autorke jako osiagnigcie naukowe monografii n/t zapozyczen
czeskich w jezyku gérnotuzyckim. Réwnolegle powstawaty tez publikacje jej autorstwa

analizujgce  slownictwo (przymiotniki i czasowniki) ze stownika Pfula od strony



stowotworczej i badajace takze zjawisko uniwerbizacji na gruncie jezyka gornotuzyckiego

(art. pt. Uniwerbizacja w jezyku gornotuzyckim (zarys problematyki- oddany do druku).

Wida¢ zatem, Ze zainteresowania Habilitantki s3 wyraznie ukierunkowane, tematy
poruszane w omawianych publikacjach traktowane sa najczeéciej komparatystycznie,
znacznie rzadziej Autorka prezentuje badane zjawisko z perspektywy jednego tylko jezyka.
Dzigki takiemu podejsciu prezentowane tutaj artykuty dostarczajg bogatszego materiatu i
tresci, ktore nastgpnie wykorzystane w sposob twérczy, prezentuja interesujgce spostrzezenia
i wnioski koncowe. Badaczka potrafi takze zapanowaé nad obszernym materialem
Jjezykowym, ujmujac syntetycznie omawiane problemy, co $wiadczy o dojrzatosci naukowe;j.
Mozna tez zaobserwowa¢ dobra znajomos¢ réznorodnej i wielojezycznej literatury
przedmiotu, stanowiacej dodatkowy atut wszystkich publikacji. Na tle wszystkich tych uwag,
Habilitantka prezentuje si¢ zatem jako samodzielny i dojrzaly badacz, ktéry konsekwentnie
analizuje zagadnienia i problemy wybrane przezen juz na poczatku drogi naukowe;j.
Dodatkowym tutaj walorem jest tez — jak sadze - wybér jezyka tuzyckiego jako jednego z
obszaré6w badawczych, poniewaz coraz mniej jest w Polsce oséb badajacych aktywnie te

jakze interesujace z roznych wzgledéw zagadnienia.

Na pozytywng w sumie ocen¢ dokonan oraz dziatalnosci naukowej dr Renaty Burej
wplywa takze jej zaangazowanie w dzialania organizacyjne i popularyzatorskie. Jak juz
wspomniano wczesniej w latach 2006-2011 pelnita odpowiedzialng funkcje sekretarza
Polskiego Towarzystwa Jezykoznawczego, ktorego jest aktywnym czlonkiem od 2005 roku.
Podczas studiéw doktoranckich prowadzita w IFS UJ zajecia bohemistyczne oraz kurs jezyka
gornotuzyckiego, w ktérym brali udziat oprocz slawistéw studenci innych kierunkéw, m. in.
historii i politologii. Popularyzuje takze od dawna jezyk gérnotuzycki, prowadzac przez wiele
lat opcj¢ o jezyku i kulturze Luzyc.

Konkluzja:

Dorobek naukowy dr Renaty Burej wnosi moim zdaniem znaczacy wklad w rozwoj
badanych przez nig dziedzin i stanowi podstawe do nadania jej stopnia doktora

habilitowanego. Habilitantka wykazuje si¢ takze wymagang aktywnoscig naukowa.

-

Krakéw, 14. 03. 2016 . dr hab. Elzm%zepaﬁska



