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Ocena dorobku naukowego dr Beaty Piatek

w zwigzku z jej wnioskiem o nadanie stopnia doktora habilitowanego

Kariera zawodowa dr Beaty Pigtek od poczatku zwiazana jest z Uniwersytetem
Jagiellonskim, gdzie uzyskata stopien magistra filologii angielskiej w 1989 r., a w r. 2002
stopient doktora nauk humanistycznych w zakresie literaturoznawstwa. Przedlozony do oceny
dorobek naukowy dr Pigtek jest $wiadectwem spojnych i systematycznie rozwijanych
zainteresowan, ktére maja charakter interdyscyplinarny, taczac literaturoznawstwo z
kulturoznawstwem. Praca magisterska dotyczyta przedstawien instytucji ,,public school” w
pismach wybranych pisarzy angielskich, natomiast rozprawa doktorska byla poswiecona
elementom filmowym w prozie lana McEwana i Martina Amisa. W tym miejscu trzeba
podkreslic, ze wsroéd swoich kwalifikacji zawodowych p. Pigtek ma réwniez ukoniczone
dwuletnie studia podyplomowe w zakresie historii i kultury Wielkiej Brytanii, zorganizowane
pod patronatem Osrodka Studiéw Brytyjskich w Polsce na Uniwersytecie Warszawskim oraz
Ruskin College (Uniwersytet Oksfordzki).

Zainteresowania badawcze dr Piatek, udokumentowane publikacjami oraz udzialem w
konferencjach i projektach miedzynarodowych, skupiaja sic na wspoélczesne] literaturze
brytyjskiej, zwlaszeza w trzech wskazanych przez nig w Autoreferacie obszarach: kwestie
tozsamosci, historii i pamigci w literaturze; zwiazki literatury z mediami audiowizualnymi, a
zwlaszeza filmem; migracja i wielokulturowo$é. Wszystkie te obszary pozwalajg dr Pigtek
bada¢ literatur¢ z wykorzystaniem jej kompetencii kulturoznawcy. Jak pokazuja
przedstawione do oceny publikacje, to interdyscyplinarne podejscie daje bardzo interesujace
wyniki i otwiera nowe mozliwosci interpretacyjne.

Liste publikacji p. Piatek tworza: monografia autorska, 23 artykuly w czasopismach
lub rozdziaty w ksigzkach (w tym 18 po doktoracie), 2 wspolredagowane ksiazki oraz
wspéiredagowana antologia. Jest to dorobek wystarczajacy do przeprowadzenia przewodu

- habilitacyjnego.



Monografia

Wskazana wéréd osiagnie¢ naukowych monografia pt. History, Memory, Trauma in
Contemporary British and Irish Fiction (Krakéw: Wydawnictwo UJ , 2014) poswiecona jest
analizie przedstawien trzech zagadnien, ktére, wedtug Autorki, zajmuja centralne miejsce we
wspotezesnej powiesci anglojezycznej. Jest to stuszne spostrzezenie, poniewaz istotnie od lat
80. XX w. powies¢ brytyjska silnie zwraca sie ku przeszlosci, zaréwno w formie nawigzan do
historii zbiorowej jak i przedstawien przesztoéci osobistej. Rzadko sq to jednak klasyczne
powiesci historyczne — dominuja narracje retrospektywne, w ktérych dodatkowo stawiane sa
pytania o wiarygodno$¢ Zrodel historycznych, adekwatno$é narracji historycznych, a takze o
- mechanizmy indywidualnej i zbiorowej pamieci. |

W czgscei teoretycznej (rozdziat pierwszy) Autorka wprowadza i omawia kluczowe dla
jej pracy pojecia i zarysowuje poglady, ktére pozwalajg z perspektywy innej niz $cisle
literaturoznawcza analizowa¢ wybrane zagadnienia. P. Pigtek szkicuje wiec toczaca sie od
kilku dekad wsroéd teoretykéw historii debate na temat wiasciwych sposéb przedstawiania
przesztosci oraz zwiazkéw narracji historycznej z literacka. Jest to dobry (choé dosé
pobiezny) wstep do analizy tekstow literackich, ktore, siegajac do wydarzen z historii
zbiorowej, stawiaja jednoczesnie pytania pokrewne zagadnieniom z historiografii: o ksztatt
narracji historycznej i perspektywe, z ktorej opisuje i interpretuje sie przesztoéé. Autorka
powotuje si¢ gléwnie na znane od dawna tezy Haydena White’a o nieuniknionym literackim
wymiarze narracji historycznych (studium Metahistory). P. Piatek przypomina, ze
rozpowszechnione pod koniec XX w. (ale majace znacznie starsza proweniencj¢) tezy o
niemoznosci obiektywnego opisu przeszlosci zaowocowaty w historiografii §wiadomogcia
nieuniknionej fabularyzacji zdarzen historycznych oraz poszukiwaniem innych sposobow
opisu. W slad za tymi stwierdzeniami pod koniec pierwszego podrozdziatu ksiazki pojawiaja
si¢ istotne dla dalszej argumentacji préby waloryzowania literatury jako $wiadectwa
historycznego. P. Piatek przywoluje m.in. poglady Franka Ankersmita, ktoéry podkreslat wage
subiektywnego, takze emocjonalnego odbioru wydarzen historycznych w poréwnaniu z
faktograficzna wiedza o przeszlosci (s.21). Autorka twierdzi wiec, ze w $wietle tych
pogladow wybrane do analizy powiesci, ktore sytuujq si¢ na granicy pomiedzy indywidualng
przeszloscia a zbiorowa historig, mogg by¢ traktowane jako swego rodzaju dokument
- historyczny. W $lad za polskim historykiem Janem Pomorskim p. Piatek wskazuje na
dychotomie zdarzenia i faktu - ,,zdarzenie historyczne” nabiera znaczenia jako ,,fakt” dopiero

w wyniku interpretacji (s. 22). Tezy Pomorskiego sa w tym miejscu zbiezne z pogladami



Lindy Hutcheon, znanej m.in. jako tworczyni pojecia metafikcji historycznej. Dr Piatek
stwierdza, ze niektére z omawianych przez nia ksiazek odpowiadaja sformutowanej przez
- Hutcheon definicji. Takze cytowany w rozprawie (s.21) historyk literatury Steven Connor
podkreslal paradoksalng zdolno$¢ fikgji literackiej do przekazywania prawdy, w tym prawdy
o przesziosci. Przedstawiona w tej czesci pracy argumentacja, podparta licznymi Zrédtami
teoretycznymi, jest spojna i przekonujaca. Mozna by tutaj oczekiwa¢ réwniez nawiazania do
Nowego Historyzmu, ale takie si¢ niestety nie pojéwia.

Teza p. Piatek dotyczaca niekwestionowanego wkiadu literatury w wiedze o
przész%os’ci oraz jej interpretacje przedstawiona jest wyrazniej w podrozdziale »~Memory
Studies,” w ktérym Autorka podkresla znaczenie literatury jako formy ,»pamigci kulturowej.”
Przytoczone w ksiazce rozwazania na temat natury wiedzy historycznej pozwalaja p. Piatek
zestawi¢ przeszlos¢ zbiorowa z przeszioscia indywidualng i potraktowaé wybrane narracje
literackie jako formy opisu ich obu, choé z zaznaczeniem réznicy rozlozenia akcentow: czesé
analityczna pracy podzielona jest, odpowiednio, na sekcje ,History and Trauma” oraz
»Memory and Trauma.” Zwiazek historii z pamigcig nie budzi watpliwosci; ale kluczowym
dla pracy pojeciem i nadrzednym wobec nich obu okazuje sie ,trauma.” Aby uzasadnié to
potaczenie, Autorka wskazuje z jednej strony na niezwykta no$nosé teorii traumy w kulturze
ostatnich dekad (i, co wazne, sygnalizuje przy tym niebezpieczenstwa naduzywania tego
pojecia), a z drugiej strony na tematyczna dominacje traumatycznych do$wiadczen w
literaturze zajmujacej si¢ zbiorows i indywidualng przeszloscia, a wiec historia i pamiecia.
Autorka deklaruje przy tym, ze interesuje ja nie tylko trauma w tekscie (,,trauma in the text”),
ale rowniez trauma tekstu (,trauma of the text”) i, wypelniajac te deklaracje w czesci
analitycznej, podejmuje analiz¢ zdolnosci tekstu do zaangazowania czytelnika w proces
przezywania traumy (efekt okreslony przez Dominica LaCapre jako ,.empathic
unsettlement™). W obszernej dyskusji na temat teorii traumy przewija sie konsekwentnie teza
analogiczna do tej, ktéra Autorka udowadniala w podrozdziale na temat historiografii, a
mianowicie twierdzenie, ze narratywizacja (lub préba narratywizacji) traumy zbliza
przedstawienia traumy do tekstu literackiego, co uzasadnia zastosowanie pojec
wywiedzionych z badan nad trauma w literaturoznawstwie.

Rozdziat teoretyczny zostal wigc skonstruowany wokét trzech pojeé, omawianych
przez Autorke w coraz bardziej pogtebionym zakresie — od stosunkowo pobieznego przegladu
propozycji z dziedziny historiografii po wieloaspektows analize mechanizméw pamieci,
koficzac na bardzo kompetentnym przedstawieniu teorii traumy. Rozdzial ten jest

swiadectwem erudycji Autorki i bardzo dobrej orientacji na temat stanu badan zwtaszcza nad



tym ostatnim zjawiskiem. Stosunkowa nowogé terminologii zwigzanej z trauma (cho¢
oczywiscie nie samego zjawiska) w badaniach literackich nastrgcza oczywiste trudnodci z
wyborem adekwatnych propozycji teoretycznych, bez popadania przy tym w nadmierny
eklektyzm. P. Piatek dokonuje krytycznego przegladu najwazniejszych zroédet dotyczacych tej
materii, cho¢ juz we wstgpie do monografii rezygnuje z prob kategoryzowania lub
inwentaryzowania powiesci zajmujacych si¢ trauma. Jest zrozumiale i ‘uzasadnione, ze
historyk literatury nie podejmuje sie szerszych badan z innej dyscypliny wiedzy, ograniczajac
si¢ do krytycznej selekcji istniejacych teorii, ale trzeba zalowac, ze, dysponujac tak rozlegla
wiedza, dr Piatek nie podjela jednak prob klasyfikacji literatury pieknej w tym zakresie.
Wydaje sig, ze taka potrzeba istnieje, bo, jak stusznie tez zauwaza Autorka, wspotczesna
powies¢ brytyjska i irlandzka zajmuje si¢ zjawiskiem traumy na niespotykang dotad skale. Dr
Piatek przyznaje, Ze jej dobor powiesci, a raczej nazwisk do analizy musiat wigc by¢ bardzo
selektywny, ale nalezy go oceni¢ jako uzasadniony. Nawigzywanie do traumatycznych
doswiadczen z przesziosei, retrospekcja, zagadnienia epistemologiczne, a zwlaszcza kwestia
przedstawiania traumy w narracji literackiej to wyrézniki twérczodci Kazuo Ishiguro, Johna
Banville’a, Sebastiana Barry’ego i Pat Barker. Trzeba jednak przy tym zauwazy¢, ze u
Banville’a historia zbiorowa odgrywa wyraznie mniejsza role niz u pozostatych pisarzy.

W pierwszym rozdziale czesci ,History and Trauma,” poswigconym pieciu
powiesciom Pat Barker, dr Piatek przekonujaco ilustruje swoja tezg o literaturze jako istotnym
czynniku ksztaltujacym pamigé kulturowa. Trylogia Regeneration, osadzona w czasach |
wojny Swiatowej, taczac materiaty historyczne z fikcyjnymi, jest dobrym przyktadem
metafikcji historycznej. Cho¢ akurat dr Piatek nie uzywa w tym miejscu tego pojecia, to
omawiajac ksiazki Barker traktuje je jako forme rewizjonistycznego dialogu z angielska
tradycja pisania o Wielkiej Wojnie i odwotuje si¢ do nowszych opracowan historycznych i
socjologicznych dotyczacych tego okresu. Autorka wykazuje, ze pisarce nie chodzi przy tym
tylko o polemike z imperialistyczno-nacjonalistycznym postrzeganiem wojny (bo taka podjeto
jeszcze zanim wojna sig skoriczyla), ale takze z pogladami historykow II potowy XX w.
Mimo Zze sama Barker nie wymienia tego zrédla wsréd swoich inspiracji, p. Piatek — wydaje
sig, ze stusznie, cho¢ nie ma na to bezposrednich dowodéw w tekécie - zaklada u niej
znajomos¢ i celowe nawigzania do kanonicznego dzieta Paula Fussella The Great War and
Modern Memory (1975). P. Piatek dowodzi, ze w niektérych kwestiach Barker proponuje
nowy, lepiej wpisujacy si¢ we wspolczesny paradygmat ideologiczny oglad wojny.
Przekrojowa interpretacja trylogii umiejetnie laczy analize literackg ze zrodlami

historycznymi oraz teorig traumy. Omawiajac kolejna powie$é Barker Another World Autorka



taczy kluczowe dla swej pracy pojecia historii, pamigci i traumy, analizujac zjawisko trwania
traumy I wojny w jednostkowej, ale takze migdzypokoleniowej $wiadomosci. Natomiast
ostatnia omawiana ksiazka, Double Vision, ktorej tematyka (dramatyczne przezycia osobiste,
czgsto zwigzane z wydarzeniami w historii najnowszej) uzasadnia uwzglednienie jej w
rozprawie, cho¢ ilustruje, zdaniem dr Piatek, ryzykowna prébe nadmiernego rozszerzenia i
tym samym trywializacji pojecia traumy. Przegladowa analiza kilku powiesci Barker stanowi
bardzo dobra ilustracje postulowanego zwiazku miedzy historia, pamiecia a traumg oraz
podkreslanego we wstepie problemu reprezentacji tego, co z definicji opiera si¢ werbalizacji i
interpretacji.

Wybrane do analizy w kolejnym rozdziale powiesci Sebastiana Barry’ego stanowig
interesujacq paralele do tworczosci Pat Barker, co p. Piatek komentuje pod koniec rozdziatu
(s. 1111 115). W omawianych powiesciach Barry’ego (lacznikiem migdzy nimi, podobnie jak
u Barker, sg niektérzy bohaterowie) daje si¢ zauwazy¢é podobng ewolucje: od ukazania traumy
wojennej 1914-18 - w przypadku Barry’ego $cisle w powiazaniu z burzliwymi zdarzeniami z
irlandzkiej historii tego okresu — do wydarzen wspolczesnych oraz do bardziej osobistego
poziomu. Dr Piatek, zgodnie z zapowiedzia we wstepie, wyjasnia, na czym polega ,.trauma
tekstu” w tych powiesciach Barry’ego, ktére daja sie zaklasyfikowaé jako przyktad metafikcji
historycznej. Podobnie jak rozdziale o Pat Barker, Autorka w sposob bardzo kompetentny
wyjasnia rewizjonistyczny, a niekiedy kontrowersyjny charakter Zaangazowania pisarza w
reinterpretacje historii. Autorka powinna byla jednak w podsumowaniu odnie$é¢ sie do
podobnych watpliwosci, ktére podniosta w poprzednim rozdziale, a mianowicie czy Sebastian
Barry, odchodzac wprawdzie od zbyt jednostronnego interpretowania irlandzkiej historii, nie
ulegt jednoczesnie pokusie zbyt uogélnionego i Jjednoznacznego opisu $wiata w kategoriach
~kultury ofiary.” To, co zostalo skrytykowane u Barker, stato si¢ tu podstawg pochlebnej
oceny jako préba zdiagnozowania przez pisarza zrédet zia i przemocy we wspolczesnym
swiecie. Autorka z uznaniem odnotowuje zdolnosé powiesci do wywolania efektu
terapeutycznego rowniez u czytelnika i tym samym mozliwego przyczynienia si¢ do
modyfikacji wptywu zbiorowej pamieci ng kolejne pokolenia (s. 115-116). Natomiast w
Konkluzji calej pracy Autorka przyznaje jednak, ze Barry, podobnie jak Barker,
niebezpiecznie zbliza si¢ do trywializacji pojecia traumy.

W obu analizowanych powyzej rozdziatach Autorka pokazata dobra znajomosé
kontekstu historycznego wybranych powiesci. Imponuje zwlaszcza wiedza p. Piatek na temat

Kulturowej pamigci” o Wielkiej Wojnie.



Analiza dwoch powiesci Ishiguro, 4 Pale View of Hills i When We Were Orphans w
nastgpnym rozdziale pozwala Autorce pokazaé w pelni znaczenie pojecia »raumy tekstu,”
- gdyz wiele uwagi pos$wigcila tu kwestii przedstawienia traumy w narracji. Whbrew
narzucajacej si¢ powierzchowne;j lekturze obu tekstéw i wbrew deklaracjom samego pisarza,
ze niewiele interesuje go historia, p. Piatek dowodzi fundamentalnego znaczenia
traumatycznych doswiadczen historycznych w zyciu bohateréw oraz wptywu na ksztalt ich
narracji. Zastuga Autorki jest dostrzezenie i obszerne zrekonstruowanie tla historycznego,
ktore narratorzy $wiadomie lub nieswiadomie ukrywaja lub deformuja, co wywoluje mylny
efekt jego marginalizacji w powiesciach Ishiguro. Analiza obu ksiazek dokonana przez p.
Piatek dowodzi celowosci jednoczesnego odwolywania sie do pojeé ,.historia,” ,,pamie¢” i
»trauma.” Szczeg6lnie interesujace i oryginalne jest moim zdaniem odczytanie trudnej w
odbiorze powiesci When We Were Orphans w $wietle teorii traumy.

W ostatnim rozdziale bardzo wnikliwie i przekonujaco przedstawione zostaty
dylematy bohaterdw-narratoréw Johna Banville’a w trylogii Eclipse, Shroud i Ancient Light.
Autorka skupia si¢ na kwestiach tozsamosci, relacjach z innymi, mechanizmach pamieci, a
przy tym systematycznie i obszernie komentuje skomplikowang forme narracyjna wybranych
powiesci jako integralnie zwiazang z trescia i jako wyraz ciagle nierozwiazanych
psychologicznych i moralnych probleméw narratoréw. Rozdzial ten stanowi spéjny i
oryginalny wkiad do badan nad jednym z najwybitniejszych wspélczesnych pisarzy
anglojezycznych. Jedyna uwaga krytyczna, ale do$é¢ powazna w kontekscie catosci rozprawy,
dotyczy faktu, ze u Banville’a historia — bedaca przeciez jednym z kluczowych zagadnien
ksigzki dr Pigtek - odgrywa niewielka role. Takze przedstawienia traumy w tworczosci
irlandzkiego pisarza wydajg si¢ schodzi¢ na dalszy plan wobec innej problematyki
(swiadomos¢ bohateréw, proces konstruowania przez nich wewnetrznych $wiatéw i sposoby
ich przedstawiania etc.), przez co ta czg$¢ rozprawy nieco odstaje od catosci.

Konkluzja zawiera przejrzysty przeglad i podsumowanie interpretacji tworczodci
poszczegdlnych pisarzy, podkreslajac raz jeszcze wprowadzong w rozdziale teoretycznym
teze o roli literatury nie tylko w przedstawianiu, ale takze w aktywnym mierzeniu si¢ ze
zbiorowym i indywidualnym do$wiadczeniem traumy.

Podsumowujac: ksiazka napisana zostala bardzo sprawnie pod wzgledem
warsztatowym. Przedstawia wysoki poziom merytoryczny; interpretacje sa ciekawe, spéine,
wnikliwe i podparte obszerng bibliografia; w wielu miejscach p. Piatek proponuje oryginalne

odczytania znanych narracji. Autorka przedstawia swoje interpretacje tekstow literackich w



sposéb spojny i syntetyczny, klarownie dowodzi swoich tez i odnosi kazda z powiesci do

catosci tworczosci danego pisarza.
Pozostale publikacje i inne osiggnigcia w pracy naukowej

Tematyka historii, pamigci i traumy jest stale obecna w badaniach literaturoznawczych dr
Pigtek. Oprécz monografii autorskiej poswiecita tym zagadnieniom co najmniej 10 artykutow
lub rozdziatéw w ksiazkach, przy czym inne publikacje, dotyczace migracji albo adaptacji
filmowych, z reguly rowniez nawiazuja do tego pierwszego zakresu.

Za zaletg przedstawionego dorobku uwazam to, ze dr Piatek zajmuje si¢
najwazniejszymi wspolczesnymi prozaikami angielskimi i irlandzkimi oraz proponuje wiasne
odczytania ich utworéw siggajac po wiedze z innych dyscyplin (historia, filmoznawstwo). Jest
tez jedyna znana mi polska badaczka, kt6ra na szersza skale zajeta sie tworczosceia Sebastiana
Barry’ego.

Wsr6d innych publikacji p. Piatek wskazanych jako osiagniecie naukowe zwraca
uwage antologia The British Migrant Experience, 1700-2000, przygotowana wspélnie z
Peterem Leese’em i Izabela Curylto-Klag i opublikowana w prestizowym brytyjskim
wydawnictwie Palgrave Macmillan (2002). Praca ta, oprécz wiedzy historyczno-kulturowej,
wymagata przeprowadzenia obszernej kwerendy w brytyjskich archiwach. Ksigzka jest
bardzo cennym zasobem materiatow Zrodlowych w badaniach nad zjawiskami migracii.

Niewielu jest polskich anglistow, ktorych znajomo$é kontekstu kulturowego, w
ktorym powstaje wspotczesna brytyjska i irlandzka literatura, doréwnuje wiedzy p. Pigtek.
Przyktadem jest artykut o przedstawieniach irlandzkiej historii w powiesciach Sebastiana
Barry’ego, tematycznie nawigzujacy do rozprawy habilitacyjnej (,,Irish History in the Novels
of Sebastian Barry,” 2011), lub inny, pt. ,,Has Multiculturalism Become a Dirty Word?”
(2012), relacjonujacy wspotczesna debate polityczna w Wielkiej Brytanii na temat zjawiska
wielokulturowosci. Znajomos$¢ koncepcji teoretycznych oraz doswiadczenie w badaniu
osobistych relacji sa dla p. Piatek szczegdlnie przydatne w badaniach nad jednym z
najsilniejszych nurtéw we wspoétczesnej literaturze Wysp Brytyjskich, jakim jest literatura o
tematyce migracyjnej oraz literatura postkolonialna. P. Piatek jest autorka kilku artykuléw lub
rozdzialéw z tego zakresu. Wyr6znié tu chce réwniez analize powiesci Brooklyn Colma

Téibina (2011).



Oprocz zagadnien migracji i wielokulturowosci oraz pamigci i historii, trzeci obszar
zainteresowan badawczych dr Pigtek to zwiazki literatury z filmem. Po doktoracie p. Piatek
opublikowata 3 artykuly kontynuujace te tematyke.

Cenne w dorobku dr Piatek — choé nieliczne — sg artykuly o charakterze syntetycznym,
takie jak przekrojowa analiza aspektu tworczoéci Iana McEwana (,McEwan’s Lunatics,”
2009) lub przeglad brytyjskich powiesci o II wojnie swiatowej pt. ,,Historia czy historie?” w
zbiorze Historia, fikcja, (auto)biografia w powiesci brytyjskiej XX wieku (2006).

Tylko 4 lub 5 publikacji to publikacje zagraniczne — powinno ich by¢ wigcej,
zwlaszcza ze wyniki badan p. Piatek zastuguja na szersze grono odbiorcow.

Dr Pigtek uczestniczyta w trzech miedzynarodowych projektach, pokrywajacych sie z
jej zainteresowaniami naukowymi. Jeden z nich dotyczyt relacji polsko-brytyjskich (,,Poland
and Britain: Connection, Parallel, Divergence”) i odbywal sie pod patronatem The British
Council (2002-3), a jego owocem byla wspomniana antologia The British Migrant
Experience. Dwa pozostate projekty, ,,Advancing English Studies in V4 Countries,” 2009-10
oraz ,,Confronting the Burden of History: Anglophone Literature Studies in V4 Countries,”
2011-12, byly realizowane w gronie anglistow z partnerskich uniwersytetow krajow
wyszehradzkich i finansowane przez Miedzynarodowy Fundusz Wyszehradzki. Uczestnictwo
w projekcie ,,Confronting the Burden of History” zaowocowato nie tylko publikacjg artykutu
(-Eschewing Factuality: Téa Obreht’s The Tiger’s Wife,” 2012), ale rowniez w widoczny
sposob wptyngto na wzbogacenie czgsci teoretycznej obecnej rozprawy. Poza tym p. Piatek
brata udzial w sumie w 22 konferencjach w Polsce i za granicg i wspdtredagowata 2 tomy
pokonferencyjne. Za swoja prace naukowa zostata trzykrotnie wyrézniona nagroda zespolowg

Rektora UJ.
Dzialalno$¢ dydaktyczna i organizacyjna

Dr Pigtek ma bardzo duze osiagnigcia dydaktyczne — w ankietach studenckich stale
znajduje si¢ wsrod najwyzej ocenianych pracownikéw nie tylko Instytutu Filologii
Angielskiej, ale calego Wydzialu Filologicznego. Dwukrotnie otrzymata nagrody Rektora UJ
za prace dydaktyczna (2010, 2011) oraz, w r. 2013, medal Komisji Edukacji Narodowej. Jest
takze wspétautorka 2 podrecznikéw do matury z jezyka angielskiego. Juz od lat prowadzi w
Instytucie wyklady z historii oraz literatury i kultury oraz seminaria magisterskie z
literaturoznawstwa. Na podkreélenie zastuguje fakt, ze do tej pory wypromowata 37

magistrow. Osiagnigcia dydaktyczne p. Pigtek spelniaja wiec z naddatkiem oczekiwania w
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tym zakresie wobec kandydatéw na samodzielnego pracownika nauki. W ciagu lat pracy w
Instytucie p. Piatek byla tez zaangazowana w liczne prace organizacyjne (m.in. koordynacja
egzamindéw licencjackich dla kolegiéw podlegajacych UlJ, przydzial zaje¢ dydaktycznych);

obecnie pelni rolg kierownika studiéw niestacjonarnych II stopnia.

Konkluzja

W mojej ocenie skladajaca si¢ na dorobek naukowy monografia, artykuty i aktywnosé
konferencyjna oraz do$wiadczenie dydaktyczne spetniaja ustawowe warunki do nadania p.
Piatek stopnia doktora habilitowanego i w pelni predestynuja Habilitantke do pelnienia
obowigzkow samodzielnego pracownika naukowego. Wnioskuje wiec o dopuszczenie dr

Beaty Piatek do dalszych etapow przewodu habilitacyjnego.



